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SAZETAK

Kljucéne rijeci: ov€arstvo, Donji Kamenjak, NATURA 2000, turizam, lokalno stanovnistvo,

brand

Tradicionalno ovcarstvo kroz povijest je predstavljalo jednu od temeljnih ljudskih
djelatnosti. Ovaj diplomski rad prikazuje stanje ovéarstva na podru¢ju Znacajnog krajobraza
,Donji Kamenjak* kroz povijest pa sve do danas. Takoder, rad sadrzi osnovne informacije o
promatranom podrucju i njegovim karakteristikama. Upravo je podru¢je Donjeg Kamenjaka
izniman primjer bioloSke raznolikosti u mediteranskome dijelu Hrvatske na kojem nalazimo i
nekoliko endemskih vrsta, a dobrim dijelom zauzima stanista kamenjarskih pasnjaka iz
Direktive o oCuvanju prirodnih stanista i flore - NATURA 2000. NaZalost, danas su to veoma
ugrozena stanista zbog napustanja tradicionalnog uzgoja ovaca. Jedan od razloga je sve veca
orijentiranost lokalnog stanovnistva na bavljenje turizmom. Podrucje Donjeg Kamenjaka je
iznimno popularno turisticko odrediSte i godi$nje ima preko 500.000 posjetitelja. Cilj ovoga
diplomskoga rada bio je saznati koja su razmis$ljanja lokalnog stanovnistva i utvrditi koje su
mogucnosti 1 prednosti bavljenja tradicionalnim ov€arstvom na ovome podrucju, te njegovog
povezivanja sa turizmom. Prouc¢avanjem dostupne literature utvrdeno je kakvo je bilo stanje
kroz povijest. Izlaskom na teren i1 suradnjom s Javnom ustanovom ,,Kamenjak* utvrdeno je
sadasnje stanje. Pomocu ankete 1 intervjua provedeno je istraZivanje kojim se nastojalo
spoznati razmi$ljanja i upucenost lokalnog stanovnistva vezano uz problematiku. Rezultati
ankete zatim su analizirani 1 prikazani graficki, te usporedeni s odgovaraju¢om literaturom.
Ovo podrucje zbog svojih iznimnih prirodnih ljepota, zasti¢enosti, turisticke popularnosti, te
ekoloskih uvjeta i velike bioloske raznolikosti u buduénosti ima veliki potencijal za bavljenje

ekoloskim ovcarstvom koje ¢e dati prepoznatljiv proizvod (brand).



SUMMARY

Key words: sheep breeding, Lower Kamenjak, NATURA 2000, tourism, local population,
brand

During the history, traditional sheep breeding presented one of the fundamental human
activities. This thesis shows condition of sheep breeding on the area of Significant landscape
,Lower Kamenjak* through the history until today. Also, thesis contains general information
about observed area and its characteristics. It is the area of Lower Kamenjak that is a fine
example of biological diversity in mediterranean part of Croatia in which we are finding
several endemic species and for the most part occupies habitats of rocky pastures from the
directive about conservation of natural habitats and flora - NATURA 2000 program.
Unfortunately, today this habitats are very endangered due to abandonment of traditional
sheep breeding. One of the reasons is an increasing orientation in tourism by local population.
Area Lower Kamenjak is an extremely popular tourist destination and anually has over
500.000 visitors. The goal of this thesis was to find out what is the thinking of local
population and establish what are the possibilities and advantages dealing with traditional
sheep breeding in this area and its linkage with tourism. By studying avaliable literature it was
established what was condition during the history. By coming-out on the field and
cooperation with Public institution ,,Kamenjak“ current condition was established. This
research was conducted with the methods of survey and interviews and their aim was to find
out what is the thinking and familiarity of local population related to the issue. The survey
results are then analyzed, presented graphically and compared with the matching literature.
Because of its outstanding natural beauty, protection, tourist popularity, ecological conditions
and high bilogical diversity this area has a great potential for ecological sheep breeding that
will provide recognizable product (brand) in future.
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1. UvOD

Tradicionalno ovcarstvo jedna je od najstarijih grana poljoprivrede. Ovca se oduvijek
smatrala hraniteljicom 1 spasiteljicom stanovniStva na kamenitim, Skrtim i siromasnim
podru¢jima (Fuci¢, 1997). Samo je ona u takvim uvjetima mogla opstati i prehraniti (mesom i
mlijekom), odjenuti (vunom i krznom) i obuti (kozom) svoga gospodara i njegovu obitelj
(Bara¢ i sur., 2008). Covjek je u proslosti stvarajuéi pasnjacke povrsine radi razvoja
stoCarstva sustavno potiskivao 1 uniStavao Sumske povrSine. Ta visSestoljetna konverzija
Sumskih povr§ina u kamenjarske pasnjake proizasla je upravo iz stoCarskog nacina
gospodarenja, a karakteristicna je za cijelo mediteransko podrucje. Stoljetna poljoprivredna
praksa gospodarenja kamenjarskim pasnjacima stvorila je poluprirodna staniSta bogata biljnim
vrstama. Iz tog su razloga staniSta kamenjarskih pasnjaka utvrdena kao podruc¢ja oCuvanja
prirode u sklopu mreze NATURA 2000 (Ljubici¢, 2012).

Upravo je podru¢je Donjeg Kamenjaka izniman primjer bioloske raznolikosti u
mediteranskom dijelu Hrvatske na kojem nalazimo i nekoliko endemskih vrsta, a dobrim
dijelom zauzima staniSta kamenjarskih paSnjaka iz direktive o o¢uvanju prirodnih stanista i
flore - NATURA 2000. Ustanovljeno je da 76,49 ha spada u NATURA 2000 stanista Sto ¢ini
18,78% ukupne povrSine Kamenjaka (Ljubi¢i¢ i Bogdanovié, 2014). Opstanak tih podrucja
danas ovisi o koriStenju i nac¢inu gospodarenja. Takva se staniSta odrzavaju ispasom koja
pomaze vegetaciji da ostane niska i otvorena, a odrzava i biolosku te krajobraznu raznolikost.
Intenzitet ov¢je ispaSe vazan je Cinitelj odrzivosti biljne raznolikosti, a njegovom promjenom
dolazi do sve vise neobradenoga i zarasloga tla. Medutim, danas su na Donjem Kamenjaku to
ugrozena staniSta uslijed napustanja tradicionalnog sustava uzgoja stoke, prvenstveno ovaca
zbog Cega dolazi do zarastanja travnjaka najprije Sikarom i makijom, a kasnije i Sumom.
Nekada je na ovome podrucju bilo oko 2000 grla ovaca na ispasi u odnosu na danasnje
smanjeno stanje, gdje ima oko 200 ovaca. Upravo je zbog posebnosti podrucja (jako jugo i
bura, posolica) i velikog udijela eteriénih ulja u tkivu biljaka koje dominiraju ovim
kamenjarima premanturski ov¢ji sir specificnog okusa i vrhunske kvalitete, a nekada je bio
iznimno cijenjen i nadaleko poznat. Takoder, Donji Kamenjak je zbog svojih iznimnih
prirodnih ljepota veoma popularno turisticko odrediste i godiSnje ga posjeti preko pola
milijuna posjetitelja.

Uz turizam i ovcarstvo bi moglo imati potencijala da postane jedan od najbitnijih

elemenata ovoga podru¢ja. U svrhu ocuvanja identiteta ovoga vrijednoga krajobraza cilj



ovoga rada bio je utvrditi danasnje stanje tradicionalnog uzgoja ovaca i usporediti ga sa
nekada$njim, ispitati razmisljanja 1 upucenost lokalnoga stanovnistva, kao 1 istraziti koje su
mogucnosti njegovoga uklapanja u ostale djelatnosti koje su na ovome podrucju prisutne i

kako se mogu medusobno nadopunjavati.

2. GEOGRAFSKI POLOZAJ, ZASTITA I OBILJEZJA PODRUCJA DONJI
KAMENJAK

Poluotok Kamenjak (44°46' N; 13°56' E), koji se joS naziva 1 Premanturski poluotok ili
kako ga mjestani zovu Punta, najjuzniji je rt Istre. Podrucje Kamenjaka se sastoji od dvije
bioloski razlicite cjeline, Gornjeg Kamenjaka i Donjeg Kamenjaka koji je svojim najvec¢im
dijelom omeden morem (Skoko i sur., 2013). Donji Kamenjak se prostire juzno od mjesta
Premanture 1 poluotoka Glavice, na juznom dijelu rta Kamenjak, a obuhvaca 11 nenastanjenih
otocica i oko 30-ak pitoresknih uvala (Slika 1). Poluotok se pruza u smjeru juga i dugacak je

oko 3,4 km, a Sirok izmedu 0,5 i 1,6 km. Obala Kamenjaka je razvedena i ima oko 30 km

ZNACAJNI KRAJOBRAZ
DONJI KAMENJAK

Slika 1. Istarski poluotok i geografski smjestaj rt-a Kamenjak (Izvor: www.kamenjak.hr).

Rijetka su podruc¢ja Mediterana gdje na tako maloj povrsini nalazimo toliko puno
prirodnih dragocjenosti. Upravo je Kamenjak jedno od takvih — krajobrazno, floristicki,

paleontolosko i morsko vrijedno podru¢je. Stoga je podrucje Kamenjaka zbog svojih
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posebnosti proglaseno 1996. godine, temeljem Zakona o zastiti prirode (NN 30/94, 72/94)
zasSti¢enim krajolikom (Sluzbene novine Istarske zupanije 5/96, 7/02) u povrsini od 394,83 ha.
Sukladno zakonu o zastiti prirode (NN 70/05) kategorija zasti¢eni krajolik preimenovana je u
kategoriju zaStite znacCajni krajobraz. Takoder, danas dobar dio Kamenjaka zauzimaju
podrucja iz Direktive o oCuvanju prirodnih stanista i flore NATURA 2000 (Sluzbene novine
Istarske zZupanije, 2009).

Od 1997. godine, Zupanijska javna ustanova za zaSti¢ene dijelove prirode ,,Natura
Histrica®, zajedno s opéinom Medulin i turistickom zajednicom op¢ine Medulin, pokrenula je
uspjeSsan model mjera zastite, a podrucje Donjeg Kamenjaka i medulinskog arhipelaga postalo
je prvo zasticeno podrucje u Istarskoj zupaniji u kojem je uspostavljen nadzor. Provedene
aktivnosti zaustavile su sve negativne trendove, koji su bili prisutni na ovome podrucju, poput
bespravne gradnje, odlaganja otpada, kao i tradicionalnog divljeg kampiranja. Osnivanjem
op¢inske ustanove za upravljanje zasti¢enim podruc¢jima prirode na podrucju op¢ine Medulin,
sukladno Zakonu o zastiti prirode (NN 162/03; ¢l. 171. st. 9) prestalo je pravo upravljanja
ustanove ,,Natura Histrica®, a pravo upravljanja stekla je javna ustanova opcine Medulin
»Kamenjak®. Ista upravlja podru¢jem od 2004. godine. Ulazak na podru¢je Donjega
Kamenjaka se tijekom turisti¢ke sezone naplacuje, a godiSnje ga posjeti vise od pola milijuna

ljudi (Sluzbene novine Istarske zupanije, 2009).

2.1. Klima
Donji Kamenjak je jedinstven zbog svojih specifi¢nih klimatskih osobina. Obzirom da

je okruzen gotovo sa svih strana morem, klimatski, rt Kamenjak ima osobine otoka. Zbog toga
se klimatski uvjeti koji prevladavaju na Kamenjaku bitno razlikuju od onih u okolnim
mjestima. Poluotok se nalazi na prijelazu iz submediteranske u eumediteransku klimu Sto
odreduje vegetacijski period i strukturu biljnih zajednica. Upravo eumediteransku klimu
odreduje poloZaj poluotoka i njegova izlozenost moru. S obzirom da je velik udio mora u
odnosu na kopno, ono odreduje i mikroklimatske uvjete. More kao vodeni medij ima visoki
toplinski kapacitet — sporo se grije i hladi. Uz to Kamenjak ima nisku nadmorsku visinu zbog
¢ega kisni oblaci nisu ¢esti na ovome podrucju, a ako se 1 pojave, brzo odlaze noSeni snaznim
vjetrom. Mjerenja koli¢ina oborina zapocela su 1997. godine. Ukupna godiSnja koli¢ina
oborina na rtu Kamenjak iznosi 213 mm i viSestruko je manja od koli¢ine u vrlo bliskim

mjernim postajama Pula (880 mm) i Medulin (872 mm). Prema mjese¢nim ki$nim faktorima



rt Kamenjak pripada aridnoj klimi. Najvise oborina pojavljuje se od listopada do prosinca, a
najmanje u periodu od svibnja do kolovoza. Kamenjak je mjesto sa najmanjim prosjeénim
brojem padalina u cijeloj Istri. Srednja godi$nja temperatura zraka za Kamenjak iznosi

13.5°C, s maksimumom u srpnju (srednja 23.3°C) i minimumom u sije¢nju (srednja 5.6°C).
Sunce sja prosje¢no 2 300 sati ili oko Sest i po sati dnevno (prosje¢no oko deset). Relativna
vlaznost zraka iznosi u prosjeku godisnje 72%, od najmanje 66% u srpnju, do najvise 78% u
prosincu. Dok temperatura i vlaga zraka tijekom cijelog dana imaju veoma male ili nikakve
amplitude, brzina i smjer vjetra mogu se promijeniti u vrlo kratkome roku. Najvazniji vjetrovi

za ovo podrucje se jugo, bura i maestral (Skoko i sur., 2013).

2.2. Vegetacija

Poluotok Kamenjak svojim se geografskim polozajem, vegetacijskim pokrovom i
klimatskim obiljezjima svrstava u eumediteransku vegetacijsku zonu. Podru¢je Donjeg
Kamenjaka izri€ito je bogato razli¢itim biljnim vrstama, a to dokazuje podatak da je na tako
relativno malom podrucju zabiljeZzena ¢ak 591 biljna svojta iz 85 porodica (Skoko i sur.,
2013). Takoder, brojne rijetke, ugrozene i endemicne vrste ovdje imaju svoje staniSte, pa se
tako na ovome podrucju nalazi 37 svojti koje spadaju u kategoriju pred izumiranjem. Tako
npr. uskolisni slak (Convolvulus lineatus L.) i pustenasti jarmen (Anthemis tomentosa L.)
ovdje imaju svoje jedino staniSte u Hrvatskoj. Mozemo ih pronac¢i na obalnome rubu sa
mnoStvom drugih ugroZenih i zaSticenih vrsta (¢ak i Cetiri ugrozene po cetvornome metru).
Posebno je zanimljivo da je zimski jednolist (Ophioglossum lusitanicum L.), rijetka vrsta
paprati, dugo bio smatran izumrlom i nestalom biljnom vrstom u Republici Hrvatskoj, a 2000.
godine je ponovno pronadeno nekoliko populacija na Kamenjaku (Skoko i sur., 2013), dok
zuta kicica (Cicendia filiformis (L.) Fritsch) nije uopce na popisu hrvatske flore te je 1998.
godine ovdje zabiljezena njezina prva populacija i jedino poznato nalaziste u Hrvatskoj
(Skoko i sur., 2013). Cak su 63 biljne vrste ugroZene, $to je ¢ak 10,6% ukupne flore Donjeg
Kamenjaka 1 ukazuje na to da ovo podrucje spada u botanicki izuzetno vazna podrucja
Hrvatske (Skoko i sur., 2013).

Ovo bogatstvo 1 raznolikost ogleda se u osebujnom 1 vrijednom pejzazu kojeg Cine
kombinacija Sume, travnjaka, gariga, makije i kamenjara. Na Slici 2. prikazane su i oznacene

sve povrSine na karti stanista (Ljubic¢i¢ i Bogdanovi¢, 2014).
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KARTA STANISTA ZNACAINOG KRAJOBRAZA DONJI KAMENJAK I MEDULINSKI ARHIPELAG
Tumac znakova
B C.3.5. Submediteranski i epimediteranski suhi travnjaci / Red Scorzonero-Chrysopogonetalia H-ic. et Ht. (1956) 1958
Il C.3.5.3.2. Travnjaci nicejske mijeike i krdina / As. Chrysopogoni-Euphorbietum nicaeensis H-i¢. (1956) 1958 / NATURA 2000: 62A0
B C.3.5.3.2. Travnjaci nicejske mijeike i krina / As. Chrysopogoni-Euphorbietum nicaeensis H-i<. (1956) 1958 / znatno prisutan Juniperus oxycedrus / NATURA 2000: 62A0
[ €.3.6.2.2. Travnjaci krdina i metlace / As. Chrysopogoni-Airetum capillaris H-i¢. (1956) 1963 / NATURA 2000: 6220
[ 0.3.3.1. Sastojine brnistre / Spartium junceum L.
[] p.3.4.2. Istoénojadranski busici ° 500 1000 1500 m
B 0:3.4.2.3. Sastojine odtroiglicaste borovice / Juniperus oxycedrus / NATURA 2000: 5210
Bl c 8. Primorske vazdazelene ume i makije / Juniperus oxycedrus
£.8. Primorske vazdazelene Sume | makije / Juniperus oxycedrus, Pinus halepensis
[ & 5. Primorske vazdazelene Sume i makije / Quercus ilex, Erica arborea, Juniperus oxycedrus
E.8. Primorske vazdazelene Sume i makije / Quercus ilex, Juniperus oxycedrus
[ E.8. Primorske vazdazelene $ume i makije / Quercus ilex, Juniperus oxycedrus / opoZareno
[ E.8. Primorske vazdazelene $ume i makije / Quercus ilex, Pinus halepensis, Erica arborea, Juniperus oxycedrus
[ E.8. Primorske vazdazelene Sume i makije / Quercus ilex, Pinus halepensis, Pinus nigra, Juniperus oxycedrus
Il 9. Antropogene Sumske sastofine
B £.9.2. Nasadi Eetinjaca / Pinus halepensis, Pinus nigra, Pinus pinea
[ £.9.2.4. Nasadi alepskog bora / Pinus halepensis
[ epilitoralno stanite kritiéno ugroZenih (Critically endangered - CR) vrsta: uskolisni slak (Convolvulus lineatus L) | pustenasti jarmen (Anthemis tomentosa L)
I  Morska obala
I 3.1.1. Povrdine Sljunéanih Yalova pod halofitima / Sv. Euphorbion peplis R. Tx. 1950
F4.1.1. Stijene i strmei (Kifovi) mediteranskih obala obrasli endemicnim vrstama Limonium spp. / NATURA 2000: 1240
[ F4.1.1.1. Grebenjata reSetkaste mrifice i grebenskog trpuca / As. Plantagini-Limonietum cancellati H-i¢. (1934) 1939 / NATURA 2000: 1240
I £4.1.1.1. Grebenjata redetkaste mriZice | grebenskog trpuca / Subas. Plantagini-Limonietum cancellati H-i¢. (1934) 1939 subas. schoenetosum Pavietié / NATURA 2000: 1240
[J 1.1.3.1.1. Utrine ljulja utrinca i trpuca / As. Lol H-ié. (1934) 1963
“7] 1.2.1. Mozaici kultiviranih povrsina 2
1.5.2.1. Tradicionalni maslinici Jreciiiste d Zoorebo
Agronomski fakultet
[ 1.8. Neproizvodne kultivirane zelene povrsine Zavod za poljoprivrednu botaniku
7 1.8.1.9. Intenzivno gaZene javne povrsine ore
[ 2.4.4.2. Povréine za cestovni promet DOC. DR. SC.IVICA LUBICIC
).4.4.5. Ostale infrastrukturne povrSine / staze | putevi
Il Pojedinaéni primjerci lovora / Laurus nobilis L.
B Pojedinani primjerci seoske kupine / Rubus ulmifolius Schott
[ Pojedinani primjerci uspravnog stritka / Carduus micropterus (Borbés) Teyber

Terenski suradnik: Doc. dr. sc. Sandro Bogdanovi¢

Slika 2. Karta stanista podru¢ja Znacajnog krajobraza Donji Kamenjak i medulinski arhipelag

(Izvor: Ljubici¢ 1 Bogdanovi¢, 2014.).



Sume koje ovdje rastu spadaju u podru¢je mediteranskog litoralnog pojasa $to znadi
da je temperatura barem 50 tjedana iznad pet °C, zime su blage i kiSovite, a ljeta suha i vruca.
Uz to, lokalno je stanovniStvo kroz povijest kréilo Sume za potrebe ogrijeva. Na podrucju
Donjeg Kamenjaka dominantna je alohtona Suma alepskog bora (Pinus halepensis Miller)
koja je na ovo podruje unesena, a najzastupljenija je na isto¢noj obali. U njima rastu
ostrolisne $paroge (Asparagus acutifolius L.), koje su jedan od zastitnih znakova Kamenjaka i
od njih se spravljaju brojne gastonomske delicije. Crni bor (Pinus nigra Arnold) i pinija
(Pinus pinea L.) takoder su uneseni, ali imaju velik krajobrazni i rekreativni znac¢aj. Ovdje je i
vrlo Cesta oStroigli¢asta borovnica (Juniperus oxycedrus L.) koja je pocela degradirati u
takozvane niske Sume. Karakteristicnu mediteransku Sumsku zajednicu, kakvu nalazimo i na
Kamenjaku, predstavlja mjeSovita Suma hrasta crnike i crnog jasena (Orno - Quercetum
ilicis). Suma hrasta crnike (Quercus ilex L.) predstavlja najstabilniji ekosustav Sredozemlja i
ovisno o kvaliteti staniSta narastu ¢ak 10 do 20 metara, a pojedina stabla mogu dozivjeti
starost i do 1000 godina! Sume hrasta crnike su veoma znadajane za ovo podrudje jer su
tamne i zadrZavaju viSe vlage pa je temperatura u njima u prosjeku niza par stupnjeva nego u
okolnim podruéjima, a isto tako ne sadrze smolu §to je iznimno bitno jer zbog toga ovakve
Sume nisu podloZne poZarima i teSko gore. Ostale vazdazelene vrste koje nalazimo u ovoj
Sumskoj zajednici su zelenika (Phillyrea latifolia L.), planika (Arbutus unedo L.), aromati¢ni
lovor (Laurus nobilis L.) i druge. Pored njih, gustoé¢i Sume i bogatstvu flore doprinose i brojne
povijuse te listopadne biljke poput crnog jasena (Fraxinus ornus L.), smrdljike (Pistacia
terebinthus L.), ruze (Rosa sempervirens L.) i drugih. Zbog stoljetnog negativnog utjecaja
covjeka, Sume hrasta crnike do danas su oCuvane na vrlo malim povrSinama, a najvecim
dijelom prevedene su u degradacijske stadije makije, gariga (busika) 1 kamenjara (Skoko 1
sur., 2013).

Makija je degradirana Suma hrasta crnike visine do 5 metara u kojoj se u potpunosti
izgubio sloj drveca. U njoj su bujni niski i visoki grmovi koji je zajedno s povijusama i
penjacicama ¢ine gustom i neprohodnom. Tu nalazimo veliki vrijes (Erica arborea L.),
brnistru (Spartium junceum L.), kupinu (Rubus ulmifolius Schott), $mriku (Juniperus
oxycedrus L.), mirtu (Myrtus communis L.) i mnoge druge biljke. Makija je vrlo bitna jer
sprecava eroziju tla te sluzi kao skloniSte i opskrbljuje hranom brojne kukce, vodozemce,
gmazove, ptice i sisavce (Skoko i sur., 2013).

Garig (busik) nastaje daljnjom degradacijom makije uslijed provodenja sjece i
predstavlja trajni degradacijski stadij. To su rijetke, otvorene i svijetle Sikare Cija visina rijetko
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prelazi jedan metar. Od biljaka ovdje ¢emo pronaci samo one otpornije, uglavnom otrovne,
aromati¢ne 1 trnovite vrste. Tu rastu termofilne i heliofilne vrste, kao $to su crveni busin
(Cistus incanus L.), ljepljivi busin (Cistus monspeliensis L.), brnistra (Spartium junceum L.) i
mnoge druge. Od vrsta koje su aromati¢ne i sadrze mnogo eteri¢nih ulja ovdje rastu smilja
(Helichrysum italicum (Roth) G. Don), majé¢ina dusica (Tymus serpyllum L.) i kadulja (Salvia
officinalis L.) i ruzmarin (Rosmarinus officinalis L.). Problem koji se javlja na ovakvim
stani§tima je velika suhoca, gust sklop i velika koli¢ina eteri¢nih ulja Sto sve skupa dovodi do
cestih pozara (Skoko i sur., 2013).

Kamenjar je krajnji degradacijski stadij na podru¢ju Sume crnike, a nastaje zbog
snazne erozije nakon uniStenja Suma, utjecaja vjetrova, ljetne suse, intenzivne ispase i pozara.
Na obalnome rubu Kamenjaka zivotne uvjete diktira zra¢na posolica. Vrste koje rastu na
ovom dijelu imaju veliku koli¢inu eteri¢nih ulja, ¢esto su prekrivene dlakama, ljepljive su i
trnovite radi obrane od Zivotinja koje se njima hrane 1 to najviSe od ovaca i krava na ispasi.
Najcesce biljne vrste ovdje su smilje (Helichrysum italicum (Roth) G. Don), primorski
vrijesak (Satureja montana L.), mekinjak (Drypis spinosa L.), dubacac (Teucrium polium L.),
kovilje (Stipa pennata L.) i druge. Posebno su znacajne halofilne vrste (slanuse) koje
obrastaju obalni rub te su pod stalnim utjecajem valova poput petrovca (Crithmum maritimum
L.), primorskog trputca (Plantago maritima L.), mrizice (Limonium cancellatum (Bernhardi
ex Bertoloni) Kuntze) i grmolikog maklja (Arthrocnemum fruticosum (L.) Moquin) (Skoko i
sur., 2013).

Suhi travnjaci zauzimaju najvecu povrSinu Donjeg Kamenjaka i izrazito su bogati
kaduljom (Salvia officinalis L.), mlje¢ikama (Euphorbia spp.), Sumaricama (Anemone spp.),
zmijcima (Scorzonera spp.), gospinom travom (Hypericum perforatum L.), Zednjacima
(Sedum spp.), dupccima (Teucrium spp.) i mnogim drugim vrstama. Travnjaci su glavno
staniSte orhideja koje su ovdje posebno brojne i ima ih oko 30 wvrsta. Tu rastu i dvije
endemske vrste — Istarska kukavica (Serapias istriaca Perko) i Pulska kukavica (Serapias x
Pulae Perko) (Skoko i sur., 2013).

2.3. Ovcarstvo i utjecaj ispase na biljnu raznolikost i sastav tla

Smatra se da su ovce u iskoriStavanju paSnjaka najdjelotvornije od svih vrsta domacih
zivotinja. Zahvaljujuéi svome specificnom obliku njuske, ovce su u stanju dohvacati vlati

trava s mjesta nedostupnih drugim vrstama pasnih Zivotinja. U pasnim navikama radije pasu



finiju 1 nizu travu (visine do 30cm) i k tome pasu u stadu Sto je osobito izrazeno u
mediteranskih pasmina ovaca (Mio¢ i sur., 2007). Ovce najradije jedu mlade biljke i to
ponajprije listove, cvjetove a zatim stabljiku, dok im se jeSnost smanjuje starenjem biljke
(Leigh 1 Mulham, 1966; Forbes 1 sur., 1972). Stoka odabire 1 odgriza na pasSnjaku ono bilje,
koje joj prija, a ostavlja otrovno, bodljikavo ili smrdljivo, koje se kao posljedica toga zatim
brzo Siri (Horvat, 1949). Istrazivanja su pokazala da ovce pasu biljne vrste po intenzitetu boje,
okusu, mirisu, polozaju te po iskustvu: koju biljku ili koji njen dio i u kojoj koli¢ini ¢e pojesti
(Lynch i Bell, 1987). Ovce kontinuirano odabiru visokokvalitetne biljne vrste, a odbacuju one
manje kvalitetne (Dumont i sur. 1995).

Intenzitet napasivanja je ¢imbenik koji bitno utjeCe na bioraznolikost i florni sastav
pasnjaka (Cingolani i sur., 2005). Umjeren intenzitet ov¢je ispase (0,2 — 0,3 grlo/ha) pogoduje
vecoj biljnoj raznolikosti (de Bello i sur., 2007). Prejako napasivanje u svakom slucaju djeluje
nepovoljno na razvitak biljnog pokrova i dovodi do velikih promjena, koje mogu u
krajnostima dovesti do potpunog unistenja biljnih zajednica (Horvat 1949; Puerto i sur., 1990;
Montalvo i sur., 1993). U suhim i vrué¢im podru¢jima s kamenitom podlogom, prekomjerno
napasivanje dovelo je do razvoja kamenjara koje prekrivaju danas na obalama Sredozemnog
mora velike povrSine (Peco i sur., 1998; Eler i sur., 2005). Prekomjerno napasivanje ¢esto se
shvaca kao glavni ¢imbenik degradacije mediteranskog ekosustava i krajobraza (Noy-Meir i
Oron, 2001). Medutim, mnogi takvi ekosustavi kada su premalo napasivani ili potpuno
napusteni, imaju tendenciju da postanu neprohodne Sikare obrasle uglavnom drvenastim
vrstama sa smanjenom bioraznolikos¢u (Naveh 1 Kutiel, 1990). Nadalje, jak intenzitet ispaSe
na mediternskom podrucju najbolji je naCin sprijeavanja pozara 1 ocCuvanja staniSta
(Perevolotsky 1 Seligman, 1998). Tretman s jakim intenzitetom ispaSe kao 1 napustanje ispase
uzrokuje smanjenje flornog sastava i pad biomase. Za ocuvanje biljne raznolikosti suhih
travnjaka, najprikladniji je umjeren intenzitet (4-7 ovaca/ha) ovcje ispaSe, koji osigurava
opstanak vrsta karakteristiénih za to podruéje (Skornik i sur., 2010). Vaznost ovaca odituje se
izmedu ostaloga 1 kroz proizvodnju ov¢jeg gnoja, neophodnog za povecanje prinosa travnjaka
i drugih biljnih vrsta. Jedna ovca godiSnje proizvede od 500 do 1000 kg gnoja, a to je
ponajprije uvjetovano pasminom (veli¢inom ovce), na¢inom drzanja i hranidbom. Ov¢ji gnoj
bogat je dusikom, kalijem i fosforom (Mio€ i sur., 2007). Provedeno je istraZivanje o vaznosti
travnjaka kao potencijalnog izvora ugljika i duSika. Navodi se da se akumulacija ugljika i
dusika u tlu na dvije dubine (0-30 i 30-60 cm) linearno smanjuje s povecanjem pasnog
opterecenja. Petogodisnje istrazivanje dovelo je do zakljucka da je akumulacija ugljika na
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dubini do 30 cm znacajno veca kod umjereno napasivanih u odnosu na jaCe napasivane
travnjake. Ovakvi rezultati pokazali su da ispaSa laganog intenziteta utjece na transformaciju
ugljika u tlu, dok ispasa jakog intenziteta utjece na gubitak ugljika, a kao prag navodi se 4,5
ovaca’ha od lipnja do rujna (He i sur., 2011). IspaSa takoder moze utjecati na mehanicka
svojstva tla jer se povecanjem pasnog opterecenja povecava i zbijenost tla (Knapp 1 sur.,
1999). Gazenjem i gnojenjem dolazi do promjena u tlu, pa se izgled pasnjaka postupno
mijenja (Horvat, 1949). Preobilnom ispaSom, gazenjem i zagadivanjem, stvaraju se posebne
antropogene zajednice, koje s povecanom ispaSom 1 stalnim nagomilavanjem gnoja prelaze u

izrazito nitrofilnu vegetaciju (Derner i Schuman, 2007; Ingram i sur., 2008).

2.3.1. Ovéarstvo na podruéju Znacajnog krajobraza Donji Kamenjak
Premantura je nekada nosila ime Promunturium Polaticum (pulski rt), a kasnije

Promontore o'Istria (istarski rt), a mjesto se oduvijek smatralo posebno vaznim jer je bilo na
polozaju koji omogucuje nadzor nad morskim prostorom oko cijele juzne Istre (Skoko i sur.,
2013). Brojni nalazi dokaz su relativno guste naseljenosti poluotoka Kamenjaka u anti¢ko
doba. Tocno je da rt Kamenjak nije osobito plodno podrucje, ali ve¢ i stoljetno postojanje
Premanture pokazuje da se na tom rtu moze zivjeti od poljoprivrede, stocarstva i ribarstva
(Matijasi¢, 2012). Ovcarstvo je stoga neko¢ uz navedene poljoprivredu i ribarstvo, odigralo
veoma vaznu ulogu u zivotu ljudi u Premanturi i okolici.

Prema podacima iz katastra tj. iz podataka za statistiku Istre 1880. godine u
Premanturi je bilo 1658 ovaca, a selo je brojalo 538 stanovnika, od kojih se velika vecina
odnosno njih 518 bavilo poljoprivrednim djelatnostima (Pauletta, 2007). 1z ovih podataka
vidljivo je da je to malo vise od tri ovce po stanovniku. Upravo iz razloga da su u stocarstvu
najmanje zahtjevne Zivotinje koze 1 ovce, kao takve su 1 bile najzastupljenije. Mnoge povrSine
na Kamenjaku tada su bile zarasle i pogodne za ispasu ovaca i koza. Prije Drugog svjetskog
rata, na ovome je podrucju bilo otprilike 2000 ovaca. Tada su u Premanturi postojala brojna
stada ovaca i obi¢no je stado brojalo 40 grla. Takvih stada u to vrijeme bilo je 50 i zvala su se
,kvarnar“, §to proizlazi od tal. rije¢i quaranta (Cetrdeset). Ne zna se sa sigurnoscu zasto je
bas broj Cetrdeset bio broj jedinice stada, no jasno je da broj ovaca nije uvijek bio, niti je
mogao biti Cetrdeset. Domacinstvo je svoju ekonomsku mo¢ izrazavalo brojem tih stada tj.
imalo je jedan, dva ili viSe ,,kvarnara“. Upravo zbog veceg broja ovaca proizvodio se i stajski

gnoj koji se koristio za gnojenje zemlje i obogacivanje tla humusom. Takoder, radi pogodne



obale na otoke Bodulas, Ceju, Feneru i Fenoligu znalo se premjestiti ovce radi ispaSe. Ovce su
se prevozile nakrcane na brodu. Osim §to im se povremeno trebala dovesti voda, brige oko
cuvanja nije bilo. Seljaci bi se nekada znali potuziti, ako su duze vrijeme ostale na otocima, da
bi ovce ,,postale malo divlje* (Pauletta, 2007). Od ovaca se u to vrijeme proizvodio veoma
poznat 1 specifican premanturski ov¢ji sir. Vjetar (bura i jugo) je iz mora nanosio blagi pokrov
soli 1 drugih morskih esencija §to je uzgajanim kulturama te raznovrsnom divljem, mirisavom
i ljekovitom bilju davalo posebne arome, odnosno biljke koje su dominirale ovim
kamenjarima u svom su tkivu sadrzavale velik postotak eteri¢nih ulja. Upravo iz tih razloga
sir dobiven od ovaca koje su pasle na Kamenjaku isticao se kvalitetom i bio je veoma cijenjen
na venecijanskom gurmanskom trzistu (Skoko i sur., 2013). Dakle, najveci kupac bio je grad
Venecija i sir se prevozio brodom na jedra i vesla, a put do tamo je znao trajati otprilike Cetiri
dana. Ovce su se muzle oko 70 dana godiS$nje. Vece obitelji bi proizvodile oko 200 kg ov¢jeg
sira, dok su manje obitelji proizvodile od 20 do 50 kg. U razdoblju poslije Drugoga svjetskoga
rata na ove je prostore donijeta nova pasmina ovaca jer se smatralo da je kvalitetnija od
pasmine koja je ve¢ bila na ovome podru¢ju. Medutim, veoma brzo se odustalo od te nove
pasmine ovaca jer je imala jako puno vune i glavni problem bio je $to bi se zbog te koli¢ine
vune ovce znale zaplesti u grmlje 1 zatim iz njega nisu mogle iza¢i (Puletta, 2007).

Poslije Drugoga svjetskoga rata, a narocCito u posljednjih nekoliko desetljeca, ovo je
podrucje dozivjelo niz naglih promjena, posebno u nacinu rada. Razvoj grada Pule doveo je
do odlaska velikog broja mladih radi zaposlenja, te sve veceg razvoja turizma s
autokampovima i izgradnje apartmana, a poljoprivreda se napustala. Iz tog razloga danas u
samom naselju Premantura nema nijedne ovce (Pauletta, 2007). Takoder, ovce su nekada
slobodno pasale po Donjem Kamenjaku jer je svuda bio pasnjak. Medutim i na ovom prostoru
dogodile su se znatne promjene u smislu KoriStenja pasnjaka upravo zbog razvoja turizma i
doslo je do napustanja tradicionalnog uzgoja ovaca i broj ovaca po jedinici povrsine drasti¢no
se smanjio $to je dovelo do procesa zarastanja posebice vrstom Juniperus oxycedrus (Ljubic¢ié
1 Bogdanovi¢, 2014). Stanje je bilo toliko loSe da je sedamdesetih godina proslog stoljec¢a
ovcarstvo u potpunosti nestalo sa Kamenjaka. Tek je 2007. godine otvaranjem obiteljskog
poljoprivrednog gospodarstva, ukupne veli¢ine oko Cetiri hektara i koje je u privatnom
vlasni$tvu, doslo do postupnog vracanja ovaca na Kamenjak. Iako stanje nije ni priblizno kao
nekada, gospodarstvo je po otvorenju brojalo 50 ovaca, zatim jedno vrijeme i 250, dok je
danas ta brojka 150 ovaca i Cetiri ovna (otprilike jedan ovan na 35 — 40 ovaca), a u planu je
kupovina jo$ dva ovna. Trenutno se stado sastoji od dvije pasmine ovaca, odnosno od izvorne
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pasmine (istarska ovca) 1 jedne mijeSane pasmine. Danas ovce tokom jeseni, zime 1 proljeca
pasu po cijelom podrucju i to po principu dva-tri dana na jednom mjestu, pa se zatim
premjeste na drugo mjesto, ovisno o intenzitetu rasta i regeneracije trave (Slika 3.). Po ljeti,
odnosno za vrijeme turisticke sezone, stvaraju se guzve i1 praSina zbog velikog broja
automobila pa se napasuje dalje od prometnica i ovce se hrane sijenom, zatvorene u toru
(Slika 4.). Takoder, u ljetnom razdoblju zbog klimatskih specifi¢nosti kao §to su nedostatak
padalina 1 visoke temperature prevladava izrazita suSa koja djeluje veoma negativno na
prisutnu vegetaciju na pasnjacima. O ovcama se tokom cijele godine brine jedan pastir sa
psom.

Od 2010. godine gospodarstvo se pocinje baviti agroturizmom. Danas se proizvodi
meso i vlastiti sir, a tek oko 30 boljih ovaca se pusti za slijede¢u godinu. Janje se pusta dva
mjeseca (oko 60 dana) da siSe majc¢ino mlijeko, a zatim ga se odbija od mlijeka i tjera na
ispasu. Tek nakon Sezdesetak dana kre¢e se sa muznjom mlijeka. S financijskog aspekta na
ovaj nacin gubi se puno novaca i isplativije je umjetno prihraniti janje, ali umjetno mlijeko
umanjuje kvalitetu proizvoda. Ovce se muzu od veljac¢e pa do lipnja, a dnevno se vrse dvije
muznje i obi¢no se na taj nacin dobiva oko 50 1 mlijeka. Od sedam litara mlijeka dobije se
jedan kilogram sira i skuta. Sir proizveden tokom travnja i svibnja najbolje je kvalitete zbog
prisutne vegetacije koja raste u to vrijeme na Kamenjaku. Kod proizvodnje mora postojati
odredena koli¢ina vlage i prozracnosti. Sir se proizvodi na tradicionalan naéin — stoji na
drvenim policama i svaki dan se okrece. Za proizvodnju se koristi talijansko sirilo u prahu. Sir
se stavlja u kalupe od 2,5 kg i koristi se suhi na¢in soljenja — 12 sati nakon §to je stavljen u
kalup sir se prvi put posoli i dodaje mu se jo$ tezine, zatim ga se nakon jo$ 12 sati drugi puta
dosoli i okrene; nakon 30 sati sir se vadi i stavlja se na drvene police i pocCinje proces zriobe.
Zrioba traje nekoliko mjeseci, a najbolja kvaliteta sira dobiva se nakon pet mjeseci. Sisanje
ovaca vrsi se u svibnju, a takoder se u isto vrijeme obavlja i obrezivanje papaka. Obic¢no je
praksa da se obrezivanje papaka kod ovaca vrsi dvaput godiSnje, no zbog specifi¢nosti terena
na Kamenjaku (kamenito 1 oStro tlo) papci se dosta troSe sami od sebe tako da ih je potrebno
kratiti samo jedanput godisnje. Cijepljenje ovaca se vrsi protiv nametnika i protiv zarazne

Sepavosti ovaca.
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Slika 3. IspaSa ovaca na otvorenome.

Slika 4. IspaSa ovaca u ogradenome (toru).

12



3. MATERIJALI Il METODE ISTRAZIVANJA

U ovome radu istrazilo se na koji nacin je koriSten tradicionalan uzgoj ovaca na
podrucju Znacajnog krajobraza ,,Donji Kamenjak* kroz povijest do danas. Takoder, rad sadrzi
osnovne informacije o istrazivanome podru¢ju poput zakonske legislative i obiljezja podrucja

(geografski polozaj, klima i vegetacija).

Pri izradi rada je proucena i1 koriStena dostupna stru¢na literatura, prostorni plan
istrazivanoga podrucja i ostali, provjereni internetski izvori. Za potrebe rada suradivalo se sa
djelatnicima Javne ustanove ,,Kamenjak* koja upravlja ovim podru¢jem. Metode koriStene za
ovaj rad bile su metode opservacije, anketiranja te intervjuiranja stanovnika Opéine Medulin 1
vlasnika obiteljskoga poljoprivrednoga gospodarstva koji se bave poljoprivrednom

djelatno$éu i uzgojem ovaca na Donjem Kamenjaku.

Glavni dio rada bila je anketa koja je provodena u srpnju, kolovozu i rujnu 2015.
godine na uzorku od 100 ispitanika i njome se nastojalo utvrditi upucenost lokalnog
stanovnisStva u opéenito poznavanje podrucja Donji Kamenjak i njegovih obiljezja s posebnim
naglaskom na bavljenje poljoprivredom i tradicionalnim uzgojem ovaca. Anketni upitnici
podijeljeni su nasumce i ispitanici su svoje odgovore davali na dva nacina - 87 ispitanika je
rijeSilo anketu putem interneta, odnosno pristupanjem na odgovaraju¢i link, dok je 13
ispitanika rijeSilo tiskani anketni upitnik. Podaci prikupljeni putem anketnoga upitnika su
detaljno analizirani, sistematizirani 1 sumirani te prikazani graficki 1 pismeno, a zatim

usporedeni sa odgovaraju¢om dostupnom literaturom.

Naposljetku na temelju istraZene literature 1 dobivenih rezultata ankete iznesen je
prijedlog kako bi se u buducnosti na najbolji na¢in moglo povezati ovCarstvo sa svim

prednostima ovoga prostora.
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4. REZULTATI | RASPRAVA
Rezultati ovoga rada nastali su istrazivanjem koje je provedeno s ciljem boljeg

upoznavanja podruéja Znacajnog krajobraza ,,.Donji Kamenjak® i njegovih obiljezja s
posebnim naglaskom na bavljenje poljoprivredom i tradicionalnim uzgojem ovaca. Svi
ispitanici bili su iz naselja s podru¢ja op¢ine Medulin (Banjole, PjeS¢ana uvala, Pomer,
Premantura, Medulin), a najve¢i broj obuhvacao je, zbog problematike rada, mjeStane
Premanture. Od ukupnoga broja ispitanika anketi je pristupilo 54 muskaraca i 46 Zena. Svi
ispitanici bili su stariji od 21 godine i to 62 njih u dobnoj skupini od 21 — 40 godina, 26 u
dobnoj skupini od 41 — 60 godina i 12 u dobnoj skupini starijoj od 61 godine. Visoki stru¢nu
spremu (VSS) ima 57 ispitanika, srednju stru¢nu spremu (SSS) ima 33 ispitanika, dok se 10

njih izjasnilo pod ostalo.

Anketa se sastojala od 20 pitanja, od toga je 12 pitanja ve¢ imalo ponudene odgovore
(a, b, ), a osam ih je bilo opisnog karaktera. Svako pitanje je posebno obradeno i njihovi su
rezultati zatim prikazani i objasnjeni pismeno, a pojedini i graficki, te usporedeni sa

odgovaraju¢om literaturom.
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U ovom poglavlju rada, postavljena su pitanja i prikazani odgovori iz ankete, te objasnjenje i

rasprava dobivenih rezultata na slijede¢i nacin:

1. Da li znate koji status ima Donji Kamenjak, odnosno u koju kategoriju zastite spada?

a) Nacionalni
park
0%

c) Znacajni
krajobraz
51%

Slika 5. Rezultati anketnog pitanja 1.

Podruc¢je Kamenjaka zbog svojih posebnosti proglaseno je temeljem Zakona o zastiti
prirode (NN 30/94, 72/94) zastiCenim krajolikom (Sluzbene novine Istarske Zupanije 5/96,
7/02). Sukladno zakonu o =zastiti prirode (NN 70/05) kategorija zaStiCeni krajolik
preimenovana je u kategoriju zastite znacajni krajobraz (Sluzbene novine Istarske Zzupanije
5/96, 7/02). Prema definiciji znacajni krajobraz je prirodni ili kultivirani predjel velike
krajobrazne vrijednosti i bioloSke raznolikosti ili kulturno-povijesne vrijednosti, ili krajobraz
oCuvanih jedinstvenih obiljezja karakteristicnih za pojedino podrucje, namijenjen odmoru 1
rekreaciji ili osobito vrijedni krajobraz utvrden sukladno Zakonu o zastiti prirode. Razina
upravljanja znacajnim krajobrazom je zupanijska, a proglaSenje izvrSava Zupanijska skupstina

ili Gradska skupstina grada Zagreba (NN 80/13).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 5) moze se zakljuciti da ispitanici nisu sigurni da
li podrucje Donjeg Kamenjaka spada u Znacajni krajobraz (51%) ili Park prirode (49%) i ti su
odgovori gotovo izjednaceni po broju glasova. Zanimljivo je da su svi ispitanici znali da
Donji Kamenjak ne spada u Nacionalni park i za tu kategoriju zastite nije dobiven nijedan
odgovor (0%).
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2. Da li znate od koje godine je proglasen takav status?

¢) 2001.
41%

Slika 6. Rezultati anketnog pitanja 2.

Podru¢je Kamenjaka (juzno od naselja Premantura) ukljucivsi i sve otoc¢i¢e izmedu rta
Kamenjak i rta Marlere zbog svojih posebnosti proglaseno je 1996. godine, temeljem Zakona
o zastiti prirode (NN 30/94, 72/94), znacajnim krajobrazom (Sluzbene novine Istarske
Zupanije, 2009).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 6) vidi se kako je gotovo polovina ispitanika
(49%) ponudila tocan odgovor, odnosno da je godina proglasenja 1996. Za 2001. godinu
odlucio se takoder velik broj ispitanika (41%), dok je za 1994. godinu bilo najmanje odgovora
(10%). Dakle, ukupno gledajuéi zakljuéak je da ispitanici nisu dovoljno upoznati sa godinom

proglasenja.
3. Znate li zbog ¢ega je u takvom statusu?

Rijetka su podrucja Mediterana gdje na tako maloj povrSini nalazimo toliko puno
prirodnih dragocjenosti. Upravo je Kamenjak jedno od takvih — krajobrazno, floristicki,
paleontolosko i morsko vrijedno podrucje (Sluzbene novine Istarske Zupanije, 2009).
Podru¢je Donjeg Kamenjaka izri¢ito je bogato razli¢itim biljnim vrstama, a to dokazuje
podatak da je na svega 3,5 km? pronadena ¢ak 591 biljna svojta iz 85 biljnih porodica.
Takoder, brojne rijetke, ugrozene i endemicne vrste ovdje imaju svoje staniste, pa se tako na

ovome podruéju nalazi 37 svojti koje spadaju u kategoriju pred izumiranjem. Cak su 63 biljne
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vrste ugrozene, §to je ¢ak 10,6% ukupne flore Donjeg Kamenjaka i ukazuje na to da ovo
podrucje spada u botanicki izuzetno vazna podrucja Hrvatske (Skoko i sur., 2013). Bogata je
takoder i kopnena fauna, a ve¢ ronjenjem u plicaku moguce je svjedoCiti i 0 iznimnoj
bioloskoj raznolikosti podmorja Kamenjaka (Skoko i sur., 2013). Velika raznolikost biljnoga
svijeta utjeCe 1 na raznolikost faune. Iako se Zivotinjski svijet jo$ istrazuje 1 ne postoje precizni
brojcani podaci, dosadasnja istrazivanja faune poluotoka govore o veoma velikom broju vrsta.
Evidentirano je 146 pti¢jih vrsta, od kojih je ugrozeno 130, vise od 50 danjih leptira, brojne
vrste kukaca, gmazova, sisavaca te mno$tvo drugih Zzivotinjskih vrsta. Medu 51 vrstom
gnjezdarica, posebno se istice kratkorepa Seva (Calandrella brachydactyla Leisler), sve
ugrozenija vrsta kamenjarskih livada. Zbog povoljnog utjecaja morskih struja koje donose
veliku koli¢inu hranjivih tvari, riblji fond akvatorija Kamenjaka jedan je od najbogatijih u
Istri. Izuzetno ugroZzena morska cvjetnica voga (Posidonia oceanica (L.) Delile) upravo u
ovom podruc¢ju tvori posljednja naselja u Istri, te je u uvalama u kojima ona raste izricito
zabranjeno sidrenje barkama i jedrilicama. Livade cvjetnice voge inace su podrucja najvece
bioloske raznolikosti Sredozemnog mora (sredozemni endem). Na Kamenjaku se mogu i
povremeno susresti glavata zelva (Caretta caretta L.), dobri dupin (Tursiops truncatus
Montagu) te u novije vrijeme sa sredozemna medvjedica (Monachus monachus Hermann), za
koju se do nedavno mislilo da je potpuno nestala iz Jadranskog mora (Skoko i sur., 2013).
lako je jedinka koja je u posljednje vrijeme Cesto vidana na obalama Kamenjaka, nazalost

uginula, vjeruje se da ona nije posljednji primjerak na sjevernom Jadranu.

Na ovome pitanju najveéi broj ispitanika (iznad 60%) odgovorio je da smatra da je
podrucje zasti¢eno zbog jedinstvenosti flore i faune, te neke od ugrozenih ili endemskih vrsta
i zaStite istih: ,,Zbog Sredozemne medvjedice... Zastita Sismisa...Radi zastite bilja...Zbog
morskih trava, smilje...i dr.”. ZnaCajan broj ispitanika (12%) naveo je da smatra da je
podrucje zasti¢eno zbog endemskih vrsta orhideja, Sto spada pod 9. pitanje ankete pa je tamo
detaljnije objasnjeno. Takoder, dio ispitanika (11%) izjasnio se da ne zna zbog Cega je
podrucje zaSti¢eno. Ostatak ispitanika ponudio je razli¢ite odgovore: ,,Zbog prirodnih
ljepota... Zbog Ccistog mora... Zbog svjetionika Porer koji potjece iz 19 st. i stopa
dinosaurusa... Iznimna reljefna rasclanjenost...1 dr.”. Moze se zakljuciti da ispitanici, bez
obzira na svoju dob, imaju veoma dobro znanje o razlozima zbog kojih je Donji Kamenjak
proglasen znacajnim krajobrazom. Ispitanici su pokazali da dobro poznaju vrste koje ovdje

obitavaju, kao i samo podrucje i njegove specificnosti.
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4. U usporedbi sa nekim drugim kategorijama, npr. sa Plitvickim jezerima, da li je to

visi ili nizi status?

a) visi

Slika 7. Rezultati anketnog pitanja 4.

Plitvicka jezera spadaju u kategoriju zastite Nacionalni park, dok Donji Kamenjak
spada u kategoriju zaStite Znacajni krajobraz. Nacionalni park je najvisa i najpoznatija
kategorija zaStite u Svijetu, stoga je jasno da podru¢je Donjeg Kamenjaka spada u nizu

kategoriju zastite od Plitvickih jezera.

Prema rezultatima dobivenim na ovom pitanju (Slika 7) najveéi broj ispitanika (89%)
odgovorio je to¢no na ovo pitanje, dok se za istu kategoriju zastite odlu¢io mali broj ispitanika
(9%), a za viSu kategoriju gotovo zanemariv broj (2%). 1z navedenog proizlazi zakljucak da
ispitanici, bez obzira na dob i obrazovni status, dobro poznaju i razlikuju kategorije zastite u
Republici Hrvatskoj. Tomu zasigurno doprinosi ¢injenica da su NP Plitvicka jezera naSe

najpoznatije i najposjecenije podruc¢je pod zastitom.

18



5. Znate li otprilike koja je povrSina Donjeg Kamenjaka?

Slika 8. Rezultati anketnog pitanja 5.

U dokumentu ,,Prostorni plan podrucja posebnih obiljeZja (PPPPO) Donji Kamenjak 1
medulinski arhipelag® navodi se da je ovo podruc¢je proglaSeno Znacajnim krajobrazom u

povrsini od 394,83 ha (Sluzbene novine Istarske Zupanije, 2009).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 8) vidljivo je da na to¢an odgovor, odnosno da povrsina
Donjeg Kamenjaka iznosi 394,83 ha, nije odgovorila niti polovica ispitanika (46%). Ostatak
ispitanika (54%) odgovorio je na druge dvije ponudene neto¢ne opcije, no ipak je za povrsinu
od 241,53 ha prikupljen nesto veci broj odgovora (29%) nego za povrsinu od 412,10 ha
(25%). Uzimajuéi u obzir detaljnost ovoga pitanja i dostupnost samih podataka, to¢nost

dobivenih odgovora je zadovoljavajuca.
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6. Znate li koje su mjere potrebne da se o¢uva takvo podruéje?

Uvjeti koriStenja, uredenja i1 zasStite prostora unutar znacajnog krajobraza utvrdeni su
na temelju posebnih propisa proizaslih iz Zakona o zastiti prirode - Odluka o zastiti Donjeg
Kamenjaka i medulinskog arhipelaga u kategoriji zasticenog krajolika, te Odluke o mjerama
zastite iz 1997. godine. SprjeCavanje nepovoljnog utjecaja na okoli§ sastoji se od sljedecih
mjera: opée mjere, mjere zaStite od pozara, mjere zaStite, mjere za postupanje sa otpadom i

primjena posebnih razvojnih i drugih mjera (Sluzbene novine Istarske zupanije, 2009).

Opce mjere su: zabrana izgradnje gradevina za koje je po posebnom propisu potrebna
gradevna dozvola, zabrana izgradnje bilo kakvih izvora ionizirajuéeg ili neionizirajuéeg
zracenja (bazne postaje GSM i sl.), zabrana ¢iS¢enja i pranja vozila, te ispustanja mineralnih
ulja i sl., zabrana koriStenja sintetskih pesticida, insekticida, mineralnih gnojiva i sl., zabrana
unosa genetski modificiranih vrsta i organizama na poljoprivredne povrsine, u zasticenom
podrudju je dopusteno izvodenje vojnih vjezbi i drugih vojnih aktivnosti na naéin kojim se ne

ugrozavaju prirodne vrijednosti (Sluzbene novine Istarske Zupanije, 2009).

Mjere zastite od pozara su: osiguravanje stalne-motrilacko dojavne sluzbe, ispravnost
uredaja za gaSenje pozara i stalno tehnicko osuvremenjivanje, stalna prohodnost putova i staza
kroz Sumsko zemljiSte, zabrana loZenja vatre izvan mjesta koja su posebno oznacena i
namijenjena za tu namjenu, zabrana loZenja vatre unutar posebnog floristiCkog rezervata

(Sluzbene novine Istarske Zupanije, 2009).

Mjere zaStite su: zabrana unoSenja alohtonih biljnih 1 Zivotinjskih vrsta, zabrana
promjene konfiguracije morske obale, zabrana ruSenja 1 odnoSenja materijala postojecih
suhozida, zabrana koriStenja neautohtonih gradevnih materijala, zabrana kretanja vozila izvan
planom utvrdenih prometnica i probijanja novih, nelegalnih prometnica, zabrana Ciste sjece i
neplanskog koriStenja Suma borovih kultura i hrasta crnike, aktivno koristenje poljodjelskih

povrsina sukladno odredbama ovoga plana (SluZzbene novine Istarske Zupanije, 2009).

Mjere za postupanje s otpadom: osiguravanje i oznaCavanje mjesta za odlaganje
otpada (kontejneri) sukladno mjerama zastite, a odlaganje otpada na mjestima koja za to nisu

predvidena strogo se zabranjuje (Sluzbene novine Istarske Zupanije, 2009).

Primjena posebnih razvojnih i drugih mjera :dio prihoda nadlezne javne ustanove koji

se ostvaruje namjenski ¢e se koristiti za poticanje organskog poljodjelstva, kao i za uzgoj
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stoke sukladno pravilima 1 praksi organske poljoprivrede, Sume posebne namjene moraju se
izuzeti iz lovno - gospodarske osnove, jer podrucje rta Kamenjak ¢ini potpuno izdvojenu
cjelinu od drugih dijelova lovnih podruc¢ja juzne Istre (Sluzbene novine Istarske zupanije,

2009).

Provedbom mjera zastite za ovo podrucje od 1997. godine do danas sprijecen je trend
bespravne gradnje, odlaganja smeca i drugih bespravnih aktivnosti koje su dotad rezultirale
umanjenjem krajobraznih vrijednosti ovog podru¢ja. Djelatnost zastite, odrzavanja i
promicanja Donjeg Kamenjaka i medulinskog arhipelaga tijekom cijele godine vr$i op¢inska

javna ustanova ,,Kamenjak®.

Na ovo pitanje bilo je mnogo razli¢itih odgovora, od koji su izdvojeni samo naj¢eséi
provodenje edukacije i informiranja ljudi, veca ekoloSka osvijeStenost turista i1 lokalnoga
stanovniStva, ogranicen pristup automobilima, a u znacajnom broju odgovora i potpuna
zabrana ulaska automobilima, zabrana bilo kakve vrste izgradnje, zabrana asfaltiranja, veci
broj rendera koji patroliraju podru¢jem, ulaganje viSe financijskih sredstava od prodaje
¢im manje saobracaja po kamenjaku, tj. predlazem veca parkiralista na ulazu, prijevoz, npr.
autobusom ili viakicem po mogucnosti na elektr.pogon i radi problema smeca unificiranu
prodaju hrane, pica i svega Sto bi se unijelo na kamenjak, da ambalaza bude bioloski
razgradiva... Zabrana sidrenja u podrucju rasta zasticenih morskih trava, zabrana branja
zasticenih biljnih vrsta, oprez prilikom paljenja vatre, smanjenje utjecaja covjeka i njegova
boravka na tom podrucju... Maknuti sve beach barove... Stalno zaposleni biolozi za
pracenje...i dr.” Takoder, odredeni broj ispitanika (15%) izjasnio se da ne zna koje su mjere
potrebne za ocuvanje ovakvoga podrucja. Vidljivo je da su ljudi zainteresirani za ovu
problematiku, te da imaju mnogo prijedloga i ideja kako bi se moglo jo§ bolje zastiti ovo
podrucje. Zaklju¢ak da je ispitanicima stalo do ocuvanja podru¢ja Donjeg Kamenjaka i

njegovih prirodnih ljepota i posebnosti.
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7. Sto znate 0 NATURA 2000 stanistima?

c) Hrvatska a) program o
udruga za zastiti prirode
zastitu prirode donesen 2000.
19% godine
28%

b) najveca
koordinirana
mreZa podrucja
ouvanja
prirode u
svijetu
53%

Slika 9. Rezultati anketnog pitanja 7.

NATURA 2000 je ekoloska mreza sastavljena od podru¢ja vaznih za ocuvanje
ugrozenih vrsta i1 staniSnih tipova Europske unije. Njezin cilj je ocuvati ili ponovno
uspostaviti povoljno stanje vise od tisuc¢u ugrozenih i rijetkih vrsta te oko 230 prirodnih i
poluprirodnih stani$nih tipova. Dosad je u ovu ekolosku mrezu ukljuc¢eno oko 30.000
podrucja na gotovo 20% teritorija EU S§to je ¢ini najveéim sustavom ocuvanih podrucja u
svijetu. NATURA 2000 se temelji na EU direktivama, podru¢ja se biraju znanstvenim
mjerilima, a kod upravljanja tim podru¢jima u obzir se uzima i interes i dobrobit ljudi koji u
njima zive. U svibnju 1992., vlade Europske Zajednice usvojile su zakone osmisljene, kako bi
se zastitila najozbiljnije ugroZena stanista i vrste diljem Europe. Ovi zakoni zovu se: Direktiva
o stani$tima (Council Directive 92/43/EEC) i Direktiva o zastiti divljih ptica (Council
Directive 79/409/EEC). Direktiva o pticama zahtijeva osnivanje posebnih zasti¢enih podrucja
(SPA) za ptice. Direktiva o staniStima zahtijeva posebna podrucja ocuvanja (SAC)
namijenjena za druge vrste osim ptica. Zajedno ¢ine NATURA 2000 mrezu zasticenih

podrucja (DZZP, 2013).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 9) vise od polovice ispitanika (53%) odgovorilo
je to¢no na ovo pitanje tj. da je NATURA 2000 najvec¢a koordinirana mreZa ocuvanja prirode
u svijetu. Za odgovor da je to program o zastiti prirode donesen 2000. godine odlucilo se

nesto vise ispitanika (28%) od odgovora da je to Hrvatska udruga za zastitu prirode (19%).
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Zakljucak je da velik broj ispitanika ima znanja o NATURA 2000 programu, no uzimajuci u
obzir njegovu vaznost ima jo§ mnogo prostora za napredak i ljude bi trebalo vise educirati o

tome $to je i Sto predstavlja.

8. Koliki postotak povrSine Donjeg Kamenjaka je obuhvaéen NATURA 2000

staniStima?

c) oko 1/2
32%

Slika 10. Rezultati anketnog pitanja 8.

Donji Kamenjak izniman je primjer bioloske raznolikosti u mediteranskom dijelu
Hrvatske, a dobrim dijelom zauzima stani$ta iz Direktive o o€uvanju prirodnih stanista i flore
(NATURA 2000). Na podru¢ju Znacajnog krajobraza Donji Kamenjak 1 medulinski arhipelag
(ukljuéujuéi sedam oto¢ica: Fenoliga, Porer, Fenera, Sekovac, Ceja, Trumbuja i Bodulag),
ustanovljeno je da 76,49 ha spada u NATURA 2000 stanista $to Cini 18,78% ili oko 1/5
ukupne povrSine Kamenjak (Ljubi¢i¢ i Bogdanovi¢, 2014). Pod NATURA 2000 stanista
spadaju: Travnjaci nicejske mljecike i krSina / As. Chrysopogoni-Euphorbietum nicaeensis H-
i¢. (1956) 1958, travnjaci nicejske mljecCike i krSina / As. Chrysopogoni-Euphorbietum
nicaeensis H-i¢. (1956) 1958 / znatno prisutan Juniperus oxycedrus, travnjak krsina i metlace
| As. Chrysopogoni-Airetum capillaris H-i¢. (1956) 1963, sastojina oStroiglicaste borovice /
Juniperus oxycedrus, stijene i strmci (klifovi) mediteranskih obala obrasli endemi¢nim
vrstama Limonium spp., grebenjaca resetkaste mrizice i grebenskog trpuca / As. Plantagini-

Limonietum cancellati H-i¢. (1934) 1939 i grebnjaca reSetkaste mriZice i grebenskog trupca /
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Subas. Plantagini-Limonietum cancellati H-i¢ (1934) 1939 subas. schoenetosum Pavleti¢

(Pavleti¢, 1992). Svih sedam navedenih stanista prikazani su na Slici 11
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MNATURA 2000
I Travnjact nicessiee miedike | kebing ¢ As. Chrysopogoni-Euphorteetm nicasensis H-E, (1956) 1958
B Travnjaci miosske mbedike i keking | As. Chrysopogon-Euphorbeetum mcaeensis H-i {1956) 1958 | matoo prisutan Jumpens aoxedus
Il Trevnjaci kriina i metiade | As. Chrpsopegank-Alretem coplians M-k (1956} 1963
I Gastodine ohtroiglifaste borwice | eipens oeycadeus
- Stiens i strm (ko) meditsrarskih chala obrsli sndemitnim vrstama Limonium Spp.
] [ finebenjala refetikaste myifice | grebensing trpuca / As. Plantagini-Limonietum canceliat H+c. {1934) 193%
Grebesjata relotiacts mrifice i greborghng rpuca [ Subds. Plastagni-Lirmoristum canodlats H-il. (1934) 1939 subad. sohodrsstosunm Pavistid

Slika 11. NATURA 2000 stanista na podru¢ju Znacajnog krajobraza Donji Kamenjak i
medulinski arhipelag (Izvor: Ljubici¢ i Bogdanovié, 2014).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 10) vise od polovice ispitanika (52%) odgovorilo
je da je pod NATURA 2000 staniStima oko 1/3 povrSine Donjeg Kamenjaka. Za oko 1/2
povrsine odlucio se nesto manji broj ispitanika (32%), dok se za to¢an odgovor tj. oko 1/5
povrsine izjasnio najmanji broj ispitanika (16%). Na temelju ovoga moze se zakljuciti da su
ispitanici slabo upoznati sa povrSinama pod NATURA 2000 i da bi rezultati u buduénosti
morali biti dosta bolji. Moze se pretpostaviti da vec¢ini lokalnog stanovnistva odgovara da je
vec¢i dio Kamenjaka pod zastitom jer su podsvjesno ponosni i smatraju da ¢e tako to podrucje
dobiti jo§ viSe na vaZnosti, a $to bi lokalnom stanovniStvu (zbog turizma 1 dr.) mogla biti

promidZba i neki vid financijske koristi.
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9. Koliko vrsta orhideja ima na podruéju Donjeg Kamenjaka?

c) oko 20
28%

Slika 12. Rezultati anketnog pitanja 9.

Posebno zanimljiva i vazna za podruc¢je Kamenjaka je 1 skupina orhideja
(Orchidaceae), koja nosi epitet kraljice cvije¢a. Zauzimaju posebno mjesto medu biljnim
vrstama i u hortikulturi i ukraSavanju domova, pa tako i na livadama na podru¢ju Kamenjaka.
Orhideje su ovdje posebno brojne i ima ih oko 30 vrsta Sto predstavlja jedno od najbogatijih
nalazi$ta orhideja u Istri. Sve su orhideje zakonom zasti¢ene, a ¢ak 13 ih je strogo zasti¢eno.
Orhideje su specifi¢ne po nizu prilagodbi kojima privlace opraSivace (kukce) koje im pomazu
da se razmnoze u relativno kratkom vremenu koje provedu iznad zemlje. Orhideje u cvatu
mozemo vidjeti na proljece, izuzev jedne vrste — Jesenska zasukica (Spiranthes spiralis (L.)
Chevallier) koja cvate u jesen. Izravno ugrozeno ili osjetljivo je ¢ak 55,5% svojti orhideja na
Kamenjaku, a osnovni je uzrok ugrozenosti zarastanje travnjaka i kamenjara kao posljedica
prirodne sukcesije. Tu rastu i dvije endemske vrste, $to znaci da ih nalazimo samo ovdje —
Istarska kukavica (Serapias istriaca Perko) i Pulska kukavica (Serapias x pulae Perko)
(Skoko i sur., 2013).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 12) najveci broj ispitanika (45%) odgovorio je da
na podruc¢ju Donjeg Kamenjaka raste oko 30 vrsta orhideja §to je to¢an odgovor. Druge dvije
ponudene opcije, odnosno odgovori da raste oko 20 vrsta (28%) i oko 25 vrsta (27%) gotovo
su izjednaceni. Zakljucak je da bi znanje ispitanika o broju vrsta orhideja na Kamenjaku ipak

trebalo biti bolje.
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9.1. Znate li nabrojati neku od njih?

Osim ve¢ spomenutih endemskih vrsta Istarska kukavica (Serapias istriaca Perko) i
Pulska kukavica (Serapias x pulae Perko), kao i Jesenska zasukica (Spiranthes spiralis (L.)
Chevallier) koja raste samo u jesen, ovdje nalazimo i vrstu Svilena cvjetna kokica (Ophrys
bombyliflora Link) koja je najmanja vrsta orhideje u Republici Hrvatskoj, a na Kamenjaku se
nalazi njena najveca populacija i na pojedinim dijelovima brojnost populacije prelazi 100
jedinki po kvadratnom metru (Skoko i sur., 2013). Vrijedi jos izdvojiti neke poznatije vrste
kao S$to su Bertolonijeva kokica (Ophrys bertolonii Moretti), Mali ka¢un (Orchis morio L.),
Leptirasti kacun (Orchis papilionacea L.), Srcolika kukavica (Serapias cordigera L.), Kokica
papucica (Ophrys sphegodes Miller) i Majmunov ka¢un (Orchis simia Lam.) (Skoko i sur.,
2013).

Ovo je bilo potpitanje na pitanje broj 9. Daleko najveéi broj ispitanika (91%) izjasnio
se da ne zna nabrojati nijednu vrstu orhideja na Kamenjaku. Od ostalih odgovora navedena je
Istarska kukavica (7%), dok je samo jedan ispitanik naveo vrstu Jesenska zasukica (1%), a
jedan ispitanik vrstu Pulska kukavica (1%). Prema dobivenim rezultatima moze se zakljuciti
da je znanje ispitanika o vrstama orhideja, po kojima je podru¢je Donjeg Kamenjaka poznato,
izrazito loSe. Kako bi se orhideje 1 u buduénosti sacuvale, stanovniStvo bi trebalo vise
educirati o njihovoj vaznosti 1 upoznati s izgledom svake pojedine vrste. Trenutno postoji
opasnost za njihovo daljnje ugrozavanje, a sve zbog nedovoljne informiranosti velikog dijela

stanovniStva.
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10. Smatrate li da je poSumljavanje Donjeg Kamenjaka poZeljno i zaSto da ili ne?

Slika 13. Rezultati anketnog pitanja 10.

Na podru¢ju Kamenjaka ljudi su zbog uzgoja stoke stolje¢ima kr¢ili Sume kako bi se
dobile oranice, paSnjaci i livade u procesu regresivne sukcesije. Zbog toga je Sumska
vegetacija opstala na vrlo malim povrSinama ili se u proteklih nekoliko desetljeca
posumljavalo. Konkretnije, velike su povrsine u posljednjih pedesetak godina poSumljavanje
vrstama iz roda Pinus spp. (borovi) i to u svrhu razvoja turizma (Ljubici¢ i Bogdanovi¢,
2014). Takoder mnogo je povrSina u meduvremenu ve¢ zaraslo u Sumu i grmlje tj. makiju
koja predstavlja degradiranu Sumu hrasta crnike visine do pet metara u kojoj se u potpunosti
izgubio sloj drvec¢a. U njoj su bujni niski i visoki grmovi koji je zajedno s povijusama i
penjadicama ¢ine gustom i neprohodnom (Skoko i sur., 2013). Ljubic¢i¢ i Bogdanovi¢ (2014)
proveli su istraZivanje i kartiranje ovoga podrucja kojim je utvrdeno koliko je povrSina na

podrucju Znacajnog krajobraza Donji Kamenjak trenutno pod Sumama (Slika 14).
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NKSkoa YATURA Poligonski (shp) shapefiles Povisina

2000 kod (ha)

E.S. Primorske vazdazelene Sume i makije 197.09
E 8. Primorske vazdazelene Sume 1 makije /

donunira Juniperus oxycedrus 1,24
E.8. Primorske vazdazelene ume 1 makije /

domumiraju: Juniperus oxycedrus, Pinus halepensis 16,05
E 8. Primorske vazdazelene Sume 1 makie /

domumiraju: Quercus ilex, Erica arborea, Juniperus oxycedrus 10,89
E 8. Primorske vazdazelene Sume 1 makije /

domumiraju: Quercus ilex, Juniperus oxycedrus 8.47
E 8. Primorske vazdazelene Sume 1 makije /

donuniraju: Quercus ilex, Juniperus oxycedrus | opoZareno 2,13
E.8. Primorske vazdazelene Sume 1 makije /

domumiraju: Quercus ilex, Pinus halepensis, Erica arborea,
Juniperus oxycedrus 3236
E 8. Primorske vazdazelene $ume 1 makije /

domumiraju: Quercus ilex, Pinus halepensis, Pinus nigra, Juniperus

oxyeedrus 41.53
E.9. Antropogene Sumske sastojine 2436
E9.2. Nasadi éetinjaéa / Pinus halepensis, Pinus nigra, Pinus pinea 7.86
E9.24. Nasadi alepskog bora / Pinus halepensis 52.20

Slika 14. Prikaz ustanovljenih sumskih stanista u Zasticenom podrucju Znacajnog Krajobraza

Donji Kamenjak 1 medulinski arhipelag (Izvor: Ljubici¢ i Bogdanovi¢, 2014).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 13) vidljivo je da su ispitanici izrazito podijeljeni
po pitanju posumljavanja Donjeg Kamenjaka. Ipak, nesto veéi broj ispitanika (46%) izjasnio
se da poSumljavanje nije pozeljno, a kao najces¢i razlog navodi se smanjivanje bioraznolikosti
znacajno se ne bi trebalo mijenjati, posto pretpostavljam da bi posumljavanjem doslo i do
promjene mikroklime u stanistima te bi moglo rezultirati nestajanjem odredenih biljnih
vrsta... Ne, smanjuje se bioraznolikost... Donji Kamenjak je okarakteriziran travnjacima, pa
smatram da bi se posumljavanjem podrucja unistila i sama ljepota krajobraza po kojem je
Donji Kamenjak poznat... Mislim da nije jer je nepotrebno utjecat na prirodu i mijenjati je...

Stetno je jer orhideje ne rastu u Sumi... Nije, taj krajobraz je znacajan po svojoj posebnosti,
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PO SV0joj specificnoj flori i fauni i nema smisla ga mijenjati... Ne. da ne bi ugrozili postojece

biljne vrste...i dr.*.

Nesto manji broj ispitanika (41%) izjasnio se da je poSumljavanje pozeljno i smatraju
pak da to povecava bioraznolikost i ima druge popratne pozitivne efekte. Neki od odgovora
bili su: ,,Mislim da je dobro da se posumljava, sume su uvijek dobro dosle za okolis, za
stanovnistvo, za odrzavanje ravnoteze u prirodi... Da, kako bi se ocuvala flora, ali i fauna...
Da, da se ocuva i unaprijedi autenticna lokalna flora i fauna... Pozeljno je, u svakom slucaju
liepse je vidjeti Sumu, nego goli kamen... Da, prvenstveno radi hlada... Ako bi uprava
Kamenjaka utvrdila da postoji potreba za posumljavanjem, slozZila bi se sa inicijativom.
Posumljavanje se inace smatra redovnom aktivnoséu odrzavanja Suma, a isto se provodi u
cilju zastite Suma... PozZeljno je obnoviti autohtonu Sumu hrasta crnike... Da, ali samo

autohtonim vrstama... Da, vise sklonista za Zivotinje... Da, sprjecavanje erozije tla...i dr.”.

Odreden dio ispitanika (13%) izjasnio se da ne zna odgovor na ovo pitanje ili da
smatraju da nisu dovoljno upuceni da bi dali odgovor. Na temelju svih dobivenih odgovora
vidljivo je da ispitanici nisu suglasni s time je li potrebno posumljavanje Donjeg Kamenjaka.
Ispitanici koji su za poSumljavanje, kao i oni koji su protiv iznijeli su zanimljive, no nestru¢ne
argumente. Zakljucak je da bi bilo najbolje provesti znanstveno istrazivanje kojim bi se tocno
utvrdilo koje su koristi/Stetnosti od eventualnog poSumljavanja ovoga podrucja 1 kojim bi se
predlozilo rjeSenje ovoga problema. Po zavrSetku istrazivanja, 0 dobivenim rezultatima
trebalo bi informirati lokalno stanovnistvo, te na temelju toga ponovno provesti anketu o
poSumljavanju i ustanoviti da li ¢e se pritom promijeniti odnos onih koji su za i onih koji su

protiv poSumljavanja podru¢ja Donjeg Kamenjaka.
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11. Znate li §to je tradicionalna poljoprivreda?

a) organskai
mineralna
gnojiva bez
ikakve uporabe
kem. sredstava
za zastitu bilja
18%

b) organska

c) samo -
or)ganska gnojiva tz
> povremenu
gnojiva bez

uporabu kem.
sredstava za
zastitu bilja
14%

ikakve uporabe
kem. sredstava
za zastitu bija
68%

Slika 15. Rezultati anketnog pitanja 11.

Tradicionalna poljoprivreda razvila se u krugu obiteljskog gospodarstva, u prirodno
zatvorenom kruzenju tvari i energije, $to ga ¢ine: tlo — biljka — domaca Zivotinja. Temelji se
na iskustvima — spoznajama koje se prenose na nove narastaje, a u savrSenom suglasju s
prirodom. To je vrsta poljoprivrede koja se bazira samo na prirodnim izvorima hranjiva

(organska gnojiva) bez ikakve uporabe kemijskih sredstava za zastitu bilja (Jug, 2012).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 15) najveéi broj ispitanika (68%) odgovorio je
tocno 1 izjasnio se da tradicionalna poljoprivreda koristi samo organska gnojiva bez ikakve
uporabe kemijskih sredstava za zastitu bilja. Od druge dvije ponudene opcije, nesto veci broj
ispitanika (18%) odgovorio je da tradicionalna poljoprivreda koristi i organska i mineralna
gnojiva, no bez ikakve uporabe kemijskih sredstava za zastitu bilja, dok je najmanji broj
ispitanih (14%) odgovorio da tradicionalna poljoprivreda koristi samo organska gnojiva uz
povremeno koriStenje kemijskih sredstava za zaStitu bilja. Zakljucak je da velika vecina

ispitanika ima znanja o tome $to je tradicionalna poljoprivreda i koja su njena nacela.
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12. Znate li kako se nekada kroz poljoprivredu koristio prostor Donjeg Kamenjaka?

Kamenjak je podrucje koje ima bogatu proslost i bio je nastanjen ve¢ u razdoblju
prapovijesti. Brojni nalazi dokaz su relativno guste naseljenosti poluotoka Kamenjak u
anticko doba. Poznato je desetak arheoloskih lokaliteta iz antickoga doba. Pregledom zra¢nih
fotografija utvrdeno je prostiranje pravilne mreze udubina na Sirem prostoru, $to znaci da je
mozda i velik dio rta Kamenjak bio u rimsko doba organiziran kao plantaza s vise tisuca
stabala (Matijasi¢, 2012). Daljnjim pretrazivanjem dostupne literature jedno izvjesce
mletackih vlasti iz 1623. tvrdi da Premanturci nisu imali maslina, iako su proizvodili
razmjerno znatne koli¢ine Zzitarica i vina (BertoSa, 1995). Prema podatcima iz katastra tj. iz
podataka za statistiku Istre 1880. godine u Premanturi i okolici (tu spada i podru¢je Donjeg
Kamenjaka) je bilo slijedece stanje: oranice su zauzimale 147,137 ha, livade 11,4983 ha,
maslinici 2,8664 ha, a vinogradi 0,7877 ha, od Zivotinja nije bilo konja, bilo je 30 magaraca,
110 goveda, 1658 ovca i 48 svinja (Pauletta, 2007). Tada, sve su se obitelji bavile ratarstvom i
stoc¢arstvom dok je ribarstvo bila sporedna djelatnost. Po doseljenju, novi mjestani priveli su
kulturi svaki obradivi pedalj zemlje. Oblikovali su i nivelirali zemljiste, kopali su se kanali za
odvodnju, a zbog nedovoljno obradivih terena na podru¢ju Premanture i Kamenjaka doslo je
do raseljavanja stanovnistva $to je dovelo do nastanka okolnih sela. Crvena zemlja tretirana je
zivotinjskim gnojivom i bila je veoma plodna. Ogranicavajuéi element ratarstva na ovim
prostorima je oduvijek bila voda i nje je uvijek nedostajalo. Obrada zemljiSta koristila je
osnovna sredstva za obradu i njegu zemlje poput motike, vila, grablja, ru¢ne kose, vu¢nih
plugova. Zetva i ubiranje plodova obavljalo se ruéno, a jada i veéa domadinstva Zela su
kosom. Na veé¢im domacinstvima poceli su se proizvoditi viSkovi hrane od pSenice, mesa i
drugoga; njima se placala radna snaga koja je pomagala u sezonskom poljoprivrednim
radovima poput kopanja, Zetve, obrade vinograda, kosSnje 1 sakupljanja sijena. Od 1936. do
danas po€inju se koristit i nove agrotehni¢ke mjere — od uzgoja novih sorti, nove mehanizacije
od vrsilica, kombajna 1 traktora sa svim prikljuénim orudima, freze, plugovi, Spricaljke i

kosilice, prikolice i dr. (Pauletta, 2007).

U stocarstvu su ovce najmanje zahtjevne zivotinje 1 kao takve su bile najzastupljenije.
Medutim razvojem mjesta i povecanjem broja stanovnika, stanovnistvo se pored ovaca pocelo
baviti i uzgojem goveda. Govedo se osim uzgoja za meso pocelo koristiti i kao radno govedo
uz ¢iju su se pomo¢ krcile Sikare i Sume da bi se odbile nove oranice. Mnoge povrsine na

Kamenjaku bile su zarasle i kao takve pogodne za ispaSu ovaca,koza i krupne stoke. Prije
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Drugoga svjetskoga rata bilo je otprilike 700 komada krupne stoke i ¢ak 2000 ovaca. Koza je
bilo samo sedam-osam i najcesce su koriStene za dobivanje mlijeka. Rijetko koja obitelj je
bila bez svinja. Mnoga su kuc¢anstva imala dvije svinje, a neSto imuéniji i tri ili Cetiri. Govede,
junece 1 tele¢e meso, kao 1 svinjetina, koristilo se za vlastite potrebe, te za pla¢anje radne

snage u vrijeme sezonskih radova (Pauletta, 2007).

Ribolov je bila veoma bitna djelatnost u to vrijeme prehranjivao je cijele obitelji.
Nekada se po no¢i na Kamenjaku hodalo uz obalu i pomoc¢u ostiju lovilo rakove ili ribu. Za
vrijeme zime, u rano jutro, uz obalu se lovilo ili, bolje re¢eno, ,bralo* smrznute lignje i
smrznute sipe. Na Kamenjaku ih je bilo najviSe na cijeloj isto¢noj strani obale. Veoma poznati
su bili, na ovome podru¢ju zvani ,,premanturski raki“, koje mnogi znaju pod nazivom
rakovica, a stru¢an naziv im je Maia squinado. Poput ov¢jeg sira, premanturski rakovi bili su
veoma trazeni U Veneciji. Pozicije na kojima se lovila riba na obali bile su uvale: Mocile,
Skoljié, Podlokva, Porti¢, Debeljak, Punta i Penizule. Oto¢ne pozicije su bile na Bodulasu,

Feneri, Fenoligi i Bodulasu (Pauletta, 2007).

Na ovo pitanje vise od polovice ispitanika (54%) odgovorilo je da ne zna kako se
nekada kroz poljoprivredu Koristio prostor Donjeg Kamenjaka. Ostatak ispitanika (46%)
odgovorio je da se ovo podru¢je koristilo za stoCarstvo (veéina njih naglasila je posebno
ispasu ovaca 1 ovcarstvo), poljoprivredu (ratarstvo, povréarstvo), a najcesce su te dvije vrste
odgovora davali skupa tj. odgovarali su sa poljoprivreda i stocarstvo. Samo troje ispitanih
navelo je ribarstvo. Neki od odgovora bili su: ,,Ljudi su imali njive, uzgajali stoku, isto kao i
na svim drugim podrucjima... Koristio se kao i ostala podrucja za tradicionalne poljo.
kulture, obradivale su se njive, uzgajala stoka... Uzgoj stoke i poljoprivreda... Znam da su
parcele na njemu imale ograde od posadenog ruzmarina, bilo je puno ovaca a ako je nesto
uzgajano Sto Zivotinje nisu mogle pojesti onda je vjerojatno bilo tradicionalno uzgojeno jer za
drugo nije bilo novaca... PaSnjaci za ovcarstvo...Dio oranica i veci dio pasnjaka... Za
stocarstvo, uzgajanje pojedinih kultura, uglavnom povréa... Stocarstvo i povrcarstvo... i dr.*
Zakljucak je da vecina ispitanika mlade Zivotne dobi ipak nije dovoljno upoznata kako se u
proslosti koristio ovaj prostor. Medutim, vidljivo je da ispitanici, koji su dali odgovor na ovo
pitanje, dobro poznaju proslost ovoga podrucja. Pod ispitanike koji su ponudili to¢an odgovor
spada vec¢inom lokalno stanovnistvo starije Zivotne dobi koji su se nekada i sami bavili
poljopriviedom na ovim prostorima ili su pomagali svojim obiteljima pri izvodenju
poljoprivrednih radova.
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13. Koje kulture su se nekada uzgajale na ovome podrucju?

Prije Drugoga svjetskoga rata na ovome podru¢ju najvise su se uzgajali psenica
(Triticum aestivum L.), crveni luk (Allium cepa L.), raz (Secale cereale L.), kukuruz (Zea
mays L.) , a u ve¢im koli¢inama uzgajala se i crvena repa (Brassica rapa var. rapifera L.)
koja je sluzila ve¢inom za hranu zivotinjama i bijela repa (Brassica rapa L. ssp. rapa) kojom
su se hranili ljudi. Zbog veceg broja ovaca i goveda proizvodilo se i sve viSe stajskoga gnoja
kojim se gnojila zemlja i tlo obogaéivalo humusom. Od tada pocinje poveca sadnja vinove
loze (Vitis vinifera L.), smokve (Ficus carica L.), badema (Prunus dulcis (Miller) D. A.
Webb) i masline (Olea europaea L.) . Tada, a i danas, na ovome podrucju bilo je jako puno
zizula (Ziziphus jujuba Miller). Uzgoj drugih voé¢nih vrsta poput jabuke (Malus domestica
Borkhausen), visnje (Prunus cerasus L.), tresnje (Prunus avium L.) i raznih agruma u cijeloj
premanturstini bio je limitiran, a na Kamenjaku 1 nemogu¢, jer u vrijeme cvatnje voca puse
jaka bura koja nosi posolicu i ne dozvoljava normalnu oplodnju i razvoj ploda. To je razlog da
ni danas, osim u zavjetrinama i okuénicama, nema veéega broja zasadenih stabala navedenih
vrsta. Takoder, masline nikada nisu pretjerano uspijevale upravo zbog jake bure koja puSe na
podru¢ju Kamenjaka. S druge strane smokva je bila najzastupljenija vocka zbog svoje
otpornosti na posolicu i susu, a i jednostavnog na¢ina razmnozavanja. Na podru¢ju Donjeg
Kamenjaka koje se naziva Vala uzgajalo se mnogo lubenica (Citrullus lanatus (Thunberg)
Mansfeld) koje su bile poznate po svojoj slatko¢i. U manjoj mjeri uzgajali su se i krumpir
(Solanum tuberosum L.), bundeva (Cucurbita pepo L.), jeéam (Hordeum vulgare L.), lucerna
(Medicago sativa L.) i druge kulture (Pauletta, 2007).

Vise od polovice ispitanika (56%) odgovorilo je da ne znaju koje su se kulture nekada
uzgajale na podru¢ju Donjeg Kamenjaka. Ispitanici koji su dali odgovor (44%), naveli su
slijedece kulture: maslina, vinova loza, badem, smokva, Zitarice (pSenica, jeCam, zob), rajCica,
kupus, krumpir, luk, kukuruz, dok je dio ispitanika naveo kao svoj odgovor naveo razno
povrée. Nitko od ispitanika kao svoj odgovor nije naveo repu (bijelu ili crvenu), lucernu,
zizule, lubenicu i bundevu, a koje se spominju u literaturi. Zakljucak je da je i na ovome
pitanju vecina ispitanika mlade Zivotne dobi iskazala nedovoljno znanje, §to je vjerojatno
posljedica toga da se nitko od njih i njihovih roditelja nije nikada bavio poljoprivredom i nije
upoznat s prijaSnjom situacijom. Ispitanici starije Zivotne dobi ponudili su veéinom tocne
odgovore. Neki od njih su u proslosti uzgajali navedene kulture, dok odreden dio njih zna Sto

se uzgajalo zahvaljujuéi informacijama koje su dobili od svojih predaka.
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14. Koja grana poljoprivrede je u proSlosti bila najzastupljenija?

c) podjednako
32%

Slika 16. Rezultati anketnog pitanja 14.

Na podru¢ju Kamenjaka ljudi su se od davnina bavili prvenstveno uzgojem stoke. U
vrijeme naseljavanja Premanture, a i kasnije stanovni§tvo se moglo baviti samo
poljoprivredom 1 ribarstvom jer su to bili jedini prirodni potencijali i mogucnost opstanka.
Sve povrSine bile su neobradene, pod Sumom Sikare, smrike, brnistre do pasnjaka i livada.
Ako su i postojale manje obradive povrsine prije doseljenja na ove prostore, obradivali su ih
ilirsko — rimski Zitelji. Iz toga se moze pretpostaviti da je osnovna djelatnost u poljoprivredi
bilo stocarstvo. Sve ve¢im razvojem sela kroz povijest 1 sve ve¢im uzgojem ovaca i goveda
Premantura se morala Siriti izvan zateCene katastarske Opcine prema Puli gdje je bilo
dovoljno paSe za ¢uvanje i ispaSu veéeg broja stoke. S vremenom su se obitelji opredijelile
samo za poljodjelstvo ili stoCarstvo, a neke samo za ribarstvo, no ta podjela nije bila
isklju¢iva, priblizno jedna trecina obitelji se i dalje paralelno bavila sa dvije od djelatnosti
(Pauletta, 2007).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 16) vise od polovice ispitanika (53%) je
odgovorila da je u proslosti bilo najzastupljenije stocarstvo (ovce, koze i govedo) Sto je tocan
odgovor. Odgovor sa drugim brojem najvecih glasova bio je da su stocarstvo i ratarstvo bili
zastupljeni podjednako (32%), a najmanje ih odgovorilo da je najzastupljenije bilo ratarstvo
(15%). Zakljucéak je da vecina ispitanika zna koliko je stocarstvo (ovc€arstvo i govedarstvo) u
proslosti bilo bitno za ove prostore i da su se nekada time ljudi ve¢inom i bavili.
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15. Znate li koliki je otprilike bio broj ovaca u Premanturi prije Drugoga svjetskoga

rata?

d) manje od
500
4%

Slika 17. Rezultati anketnog pitanja 15.

Kao $to je navedeno u uvodnome dijelu ovoga rada prije Drugoga svjetskoga rata ovo
je podru¢je imalo veoma razvijeno ovcarstvo 1 proizvodio se poznati premanturski ov¢ji sir. U
Premanturi je u to vrijeme bilo otprilike 2000 ovaca, a veée obitelji bi proizvodile oko 200 kg
ov¢jeg sira, dok su manje obitelji proizvodile od 20 do 50 kg. Na cijelom podru¢ju Donjeg
Kamenjaka ovce su slobodno napasivale. Toliki broj ovaca intenzivno je utjecao na rad,
ishranu, odijevanje, ritam zivota, prirodu, odnose i komunikaciju mjestana (Pauletta, 2007).
Poslije rata desile su se mnoge promjene, a upravo je najuocljivije i najbanalnije napomenuti
da danas u samoj Premanturi nema nijedne ovce, dok je na podrucju Donjeg Kamenjaka

trenutno 150 ovaca.

Jedino su na ovome pitanju bila ponudena Ccetiri odgovora. Prema dobivenim
rezultatima (Slika 17) tek je otprilike tre¢ina ispitanika (34%) ponudila tocan odgovor,
odnosno da je broj ovaca bio 2000. Najvec¢i broj ispitanih (47%) je odgovorio da je broj ovaca
bio 1000. Odreden broj (15%) odgovorio je da broj ovaca bio 500, dok je najmanji broj
ispitanih (4%) odgovorio da je bilo manje od 500 ovaca. 1z dobivenih rezultata zakljucak je da
veéina ispitanika nije dovoljno informirana o broju ovaca u Premanturi prije Drugoga
svjetskoga rata. Razlog tome je Sto je vecina ispitanika mlade zivotne dobi. Ispitanici mlade

zivotne dobi odrasli su u danasnjim okolnostima kada je drasticno smanjen broj ovaca i1 kada
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ovCarstvo vise nije jedna od primarnih djelatnosti, pa nisu upoznati s brojkom i znacajem
ovcarstva za ove prostore u proslosti. Veéina to¢nih odgovora dobivena je od ispitanika starije
zivotne dobi koji su u razdoblju oko Drugoga svjetskog rata zivjeli u Premanturi i okolici i

dobro su upoznati s tada$njim stanjem u ov¢arstvu.

16. Znate li koliki je bio standardni broj grla (ovaca) po stadu?

Slika 18. Rezultati anketnog pitanja 16.

U to vrijeme (prije Drugoga svjetskoga rata) postojala su brojna stada ovaca, a stado je
brojalo Cetrdeset grla. Takvih stada u to vrijeme bilo je pedeset i zvala su se ,.kvarnar®, Sto
proizlazi od tal. rije¢i quaranta (Cetrdeset). Ne zna se sa sigurnoscu zasto je bas broj Cetrdeset
bio broj jedinice stada, no jasno je da broj ovaca nije uvijek bio, niti je mogao biti ¢etrdeset.
Domacinstvo je svoju ekonomsku mo¢ izrazavalo brojem tih stada tj. imalo je jedan, dva ili

vise ,,kvarnara“ (Pauletta, 2007).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 18) najvise ispitanih (64%) odgovorilo je to¢no,
odnosno da je standardni broj grla po stadu bio 40. Za broj od 50 grla po stadu bio je manji
broj odgovora (26%), a najmanje ispitanih (10%) se odlucilo za 20 grla po stadu. Zanimljivo
je usporediti ovo pitanje s prethodnim (ukupan broj ovaca) pa utvrditi da je na ovome pitanju
bilo gotovo dvostruko vise to¢nih odgovora. To pokazuje da su ljudi, bez obzira na svoju dob,

bolje informirani o standardnome broju grla po stadu nego s ukupnim brojem ovaca.
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Najvjerojatniji razlog tomu je Sto je brojka od 40 ovaca opceprihvadena i prenosena

generacijama kao broj jedinice stada.

17. Da li ste za vraéanje ispase ovaca na podrucje Donjeg Kamenjaka kao prirodan
nafin ofuvanja i odrZavanja krajobraza od zarastanja? MozZete li obrazloZiti svoj

odgovor?

Slika 19. Rezultati anketnog pitanja 17.

Jedan od temelja prirodnih bogatstva Znacajnog krajobraza ,,.Donji Kamenjak™ je
prisutna vegetacija, koja svojom raznoliko$¢u uvjetuje raznolikost prisutnih biocenoza tj.
ukupnu bioloSku raznolikost. Zadnjih je desetljeca, na ovome podrucju, zbog razvoja turizma
doslo do velikih promjena u poljoprivredi. Prvenstveno se to odnosi na sve veée napustanje
uzgoja ovaca $to je dovelo do znatnog razvoja makije i gariga na ustrb otvorenih pasnjackih
stani$ta u procesu progresivne sukcesije (Ljubi¢i¢ i Bogdanovi¢, 2014). Nazalost, danas je
ovo podruéje ugrozeno jer postoji opasnost od obrastanja travnjaka i zatvaranja pogleda. Za
takve travnjake je neophodna ispasa, a za garige kontrolirana ispasa, ali ovaca danas gotovo
da i nema na ovome podrucju, a nekada su bile veoma bitan dio cjelokupne poljoprivredne
djelatnosti. Naime, smatra se da su ovce u iskoriStavanju kamenjarskih pasnjaka
najdjelotvornije od svih vrsta domacih Zivotinja. Upravo zbog oblika njuske, ovce mogu
dohvatiti vlati trava s mjesta nedostupnih drugim vrstama Zivotinja (Ljubici¢ i Bogdanovic,
2014).
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Ljubic¢i¢ i Bogdanovi¢ (2014) u svome su istrazivanju predlozili rjeSenje ovoga
problema. Na kamenjarskim pasnjacima koji zauzimaju najve¢i dio Donjeg Kamenjaka, gdje
isklju¢uju moguénost koSnje jer je zbog ekonomskih razloga neisplativa, preporucaju
napasivanje autohtonim pasminama ovaca. Kao optimalno pasno opterecenje, preporucaju
umjeren intenzitet napasivanja s jednim do dva grla ovaca / ha jer ¢e takav intenzitet

doprinijeti o¢uvanju biljne raznolikosti, ali i razvoju ekoloske ovc¢arske proizvodnje.

U ovome radu, ve¢ su navedena sva NATURA 2000 staniSta na podru¢ju Donjeg
Kamenjaka koja su danas ugrozena i za koja predlazu rjeSenje. Travnjaci nicejske mlijecike 1
kr$ina / As. Chrysopogoni-Euphorbietum nicaeensis H-i¢. (1956) 1958 pogodna su staniSta za
mnogobrojne vrste orhideja, a mogu se koristit kao pasnjacke povrSine na fliSnom dijelu Istre.
Ovakvi kamenjarski paSnjaci su stanista koja bitno obogac¢uju biljnu i krajobraznu raznolikost.
U floristickom sustavu dominiraju vrste Chrysopogon gryllus i Euphorbia nicaeensis.
Optimalno pasno optereéenje doprinijet ¢e ocuvanju biljne raznolikosti i unapredenju
ekoloske ovcarske proizvodnje, te odrzivosti staniSta u procesu sukcesije (zarastanja)
(Ljubici¢ i Bogdanovi¢, 2014). Kao optimalno pasno optereéenje za ove travnjake (pasnjake)
preporuca se umjereni intenzitet ov¢je ispase s jednim do dva grla ovaca po ha pasnjaka
(Ljubici¢, 2012).

Dio travnjaka nicejske mlijecike i krSina / As. Chrysopogoni-Euphorbietum nicaeensis
H-i¢. (1956) 1958 je posebice zarastao vrstom Juniperus oxycedrus. Preporuka je vratiti
tradicionalan nacin uzgoja stoke (prvenstveno ovaca) uz ve¢ navedeno optimalno pasno
opterecenje. Mnogo je povrSina ve¢ zaraslo u Sumu 1 grmlje pa ih je teze vratiti u travnjake.
Stoga je prijeko potrebno zadrzati 1 oCuvati barem one travnjacke (pasnjacke) povrSine koje
nisu zarasle u velikoj mjeri. Uglavnom, kod svih kamenjarskih pasnjaka koje vecinom
izgraduju heliofilne biljke neophodno je osigurati otvorena staniSta i to uglavnom
napasivanjem jer je mogucnost koSnje na takvim staniStima iskljuCena (Ljubici¢ 1

Bogdanovi¢, 2014).

Travnjak krSine i metlace / As. Chryspogoni-Aiertum capillaris H-i¢ (1956) 1963 ima
dominaciju vrsta Chrysopogon gryllus i Aira elegantissima, uz niz terofita (jednogodi$njih
biljaka) koji toj zajednici daju poseban izgled. Danas je ta zajednica ve¢ poprimila prijelazne
oblike. To su uglavnom otvoreni termomediteranski kserofilni niski travnjaci u neposrednoj

blizini mora koji se mogu napasivati, pa €ak 1 kositi. S obzirom da viSe ne (ili u maloj mjeri)
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koriste za napasivanje, takvi travnjaci su prepusteni zarastanju u busike i makiju. Zarastanjem
ovakvih staniSta gubi se bogatstvo biljne raznolikosti, kao i otvoreni krajobrazi
eumediteranskog podrucja s dalekim vidicima prema moru (Ljubic¢i¢ i Bogdanovi¢, 2014).
Kao optimalno pasno opterecenje za ovakve travnjake (paSnjake) preporuca se umjereni

intenzitet ov¢je ispase s jednim do dva grla ovaca / ha (Ljubicic¢, 2012).

Predlazu se i pokusne plohe (barem tri) koje bi trebalo ograditi, a veli¢ina bi trebala
iznositi otprilike 20 x 20 m ili viSe. Na tim plohama vr$io bi se umjereni intenzitet ovcje
ispase jednim do dva grla ovaca / ha (na travnjacima). Nakon odredenog vremenskog perioda
(viSe od pet godina) mogli bi se vidjeti rezultati ovakvoga napasivanja i stanje biljne
raznolikosti (Ljubici¢ i Bogdanovi¢, 2014). Na Slici 20. prikazane su navedene plohe pogodne

za napasivanje ovcama.

Travnjacl (pagnjacl)

B submediteranski | epimadteanski subi travgac

Tavrgao mcejske mbedke | ki

IO Trawngad nicejske mijedke | kSing [ 2n0atno prisutan Junipenus ceycedns

(5] Tawgacs lakinn | metinfe T —
[ tstodnojadranski butid

Slika 20. Prikaz pogodnih ploha za napasivanje ovcama i odabir pokusnih ploha na

podruc¢ju Donjeg Kamenjaka (Izvor: Ljubici¢ i Bogdanovi¢, 2014).

Prema dobivenim rezultatima (Slika 19) vidljivo je da se velika vecina ispitanika
(88%) slaze sa vra¢anjem ispase ovaca na podru¢je Donjeg Kamenjaka kao prirodan nacin
ocuvanja 1 odrzavanja, ovoga vrijednoga krajobraza, od zarastanja. Neki od odgovora bili su:

»Da, jer je ekoloski prihvatljivo... Pretpostavljam da bi vracanje ovaca na ispasu pomoglo
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prirodnijem odrzavanju krajolika, za razliku od strojnog uredivanja koje je vise u praksi
danas... Prirodno prirodi, uz zastitu endemskih biljnih vrsta ili onih otrovnih za ovce... Pa
mislim da je rt Kamenjak odlicno mjesto za ovce, a i agroturizam je sve popularniji zadnjih
godina... Da, jer je to prirodan nacin ocuvanja Kamenjaka, a i ljudima bi bile ovce
interesantne za gledat... Da, a ono djelomicno postoji i danas u jesensko zimskom periodu

samo je to premalo... i dr.*.

Znacajno manji broj ispitanika (12%) izjasnio se da je protiv vracanja ispaSe ovaca.
Neki od odgovora bili su: ,,Ne, jer ¢e smetat u sezoni... Ne, ja sam za turizam... Ne, jer je

vegetacija na kamenjaku vec poprilicno oskudna... i dr.*

Dakle, vidljivo je da su ljudi prepoznali ovcarstvo kao ekoloski prihvatljiv nacin
zastite krajobraza od zarastanja i da podrzavaju inicijativu za vracanje veceg broja ovaca na
ispaSu tokom cijele godine. Zahvaljujuéi iznimnim uvjetima koji vladaju na ovom podrucju,
od ovaca na ispasi, mogli bi se dobiti vrhunski ekoloski proizvodi poput ov¢jeg sira, mesa i
vune. Zbog velikog broja posjetitelja tokom turisticke sezone ti bi proizvodi iznimne kvalitete
upotpunili turisticku ponudu. Takav specifi¢an proizvod trebao bi imati oznaku zemljopisnog
porijekla i oznaku izvornosti, odnosno trebalo bi ga brendirati te poraditi na popularizaciji i
prepoznatljivosti proizvoda. Na taj bi nacin, osim prirodnih ljepota, posjetitelji imali jo§
jedan razlog viSe za dolazak 1 sigurno bi se povecao njihov broj, kao i1 financijska dobit
lokalnog stanovniStva. Takoder, drzava bi se trebala ukljuciti putem poticaja. Ukoliko bi se
sve navedeno ostvarilo lokalno stanovni$tvo bi ponovno moglo postati zainteresirano za

bavljenje ekoloskim stocarstvom.
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18. Znate li koliko oto¢i¢a spada pod Donji Kamenjak?

c)21
3%

Slika 21. Rezultati anketnog pitanja 18.

U sklopu Znacajnog krajobraza ,,Donji Kamenjak i medulinski arhipelag™ spada i 11
nenaseljenih otoka i otoci¢a: Bodulas, Ceja, Trumbuja, Fenera, Sekovac, Fenoliga, Levan,
Levani¢, Premanturski $koj, Pomerski §koj i Porer (Skoko i sur., 2013). Vrijedi napomenuti
da se na Poreru nalazi istoimeni svjetionik, koji je izgraden 1846. godine u sklopu austrijske
izgradnje pomorske signalizacijske infrastrukture na istarskoj obali Jadrana. Na Fenoligi se
nalazi bogato i izrazito vrijedno nalaziSte otisaka stopala dvije vrste dinosaura i na

vapnenastom sloju pronadeno ih je ¢ak 146, a stari su oko 90 milijuna godina.

Prema dobivenim rezultatima (Slika 21) najviSe ispitanika (58%) odgovorilo je da pod
Donji Kamenjak spada sedam otoc¢i¢a. Manji broj ispitanih (39%) odgovorio je to¢no tj. da
spada 11 otocica, a za opciju da spada 21 otoc¢i¢ odlucio se izrazito mali broj ispitanih (3%).
Zakljucak je da vecina ispitanika ipak nije najbolje informirana o broju otoci¢a koji spadaju
pod Donji Kamenjak. Razlog tomu je §to je vecina tih otoCi¢a veoma malena 1 S§to svi znaju
samo za one najvece ili najpoznatije (Levan, Fenoliga, Porer). Takoder, veéina stanovniStva
nije nikada posjetila navedene otocCice jer su udaljeni od obale i potrebno je posjedovati ili

iznajmiti neko plovilo za dolazak na njih.
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19. Da li ste upoznati sa time koliki je otprilike godiSnji broj posjetitelja Znacajnog

krajobraza ,,Donji Kamenjak* ?

Podru¢je Donjeg Kamenjaka, zbog svih posebnosti navedenih u ovome radu, izrazito
je popularno turisticko odrediSte i zadnjih je godina broj posjetitelja koji dolaze na ovo
podrucje u stalnom porastu. Ulaz se naplac¢uje samo tijekom ljetnih mjeseci. Na podrucje se
ulazi kroz dva ulazno/izlazna punkta, a upravo zbog velikih guzvi i u svrhu zastite okolisa
ulaz se napla¢uje samo za motorna vozila dok biciklisti i pjeSaci ulaz ne placaju. Nije
dozvoljeno kampiranje, stoga se podru¢je mora napustiti do 22 sata. Tokom godine ulaz je
slobodan za sve posjetitelje. Prema dostupnim podatcima, godiSnje ovo podrucje posjeti preko
pola milijuna ljudi $to je izrazito velika brojka. To samo dokazuje popularnost ovoga podrucja

1 za ocekivati je da ¢e se u buducnosti ta brojka povecavati.

Na ovo pitanje bilo je raznih odgovora, a brojke su se kretale od 50.000 pa sve do
1.000.000 posjetitelja godisnje. Tocan broj od oko 500.000 posjetitelja godiSnje odgovorio je
mali broj ispitanih (10%), dok se gotovo polovica ispitanih (46%) izjasnila da ne zna odgovor.
Pojedini ispitanici su umjesto broja posjetitelja, ponudili odgovore poput: ,,Prevelik s
obzirom da je to znacajni krajobraz... Na vrhuncu ljetne sezone i do tisu¢u automobila na
dan... Jako velik... Ne, ali svake godine je to u porastu... To nitko ne zna jer se ne kontrolira

onako kako bi trebalo... i dr.,,.
20. Kako Vi vidite razvoj Kamenjaka u buduénosti?

Kod obrade ovoga pitanja nije bila potrebna nikakva literatura i1 konkretni podatci, ve¢
odgovora: ,,Kao edukativno-ekoloski centar, edukacija i osposobljavanje mladih strucnjaka...
Treba ga jos vise zastiti... Samo bez komercijalizacije i gradnje... Na nacin da se smanji
prasina od prometa i promet, pa makar i njegovim povlacenjem... Da ostane takav i dalje...
Treba otvoriti vise beach barova, odnosno imati ponudu za goste... Edukacija, tipa NP
Krka... Samo prirodno, manje automobila, ogranicit broj automobila i stavit bicikle na ulaz...
Biciklizam, treking, kampiranje, bez auta, stocarstvo... Turizam uz poljoprivredu... Kao
nacionalni park... Masovna apartmanizacija... Ovce i puno manje turista nego sada... Bojim
se da ce ga ljudska ruka unistiti... Vjerojatno ce se koristit u turisticke svrhe uz limitiran
utjecaj lokalnih ljudi... Zona kontroliranog pristupa radi ocuvanja biljnih vrsta... Vise suma

I oprezno s turistima... Vise bioloskog asfalta zbog prasine... i dr.”.
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Kao S$to je vidljivo, od strane ispitanika bilo je raznih miSljenja o buduénosti
Znacajnoga krajobraza ,,Donji Kamenjak*, od pozitivnih pa do negativnih. Takoder, bilo je
veoma zanimljivih prijedloga i ideja. Zbog specifi¢nosti ovoga pitanja, kao i1 velikog uzroka
ispitanih (100), izdvojeno je samo desetak odgovora. Na temelju prikupljenih odgovora bilo je

zanimljivo saznati i1 utvrditi kako razmislja lokalno stanovnistvo.

Nakon provedenoga cjelokupnog istrazivanja, sakupljenih informacija i dobivenih
rezultata moje videnje razvoja Kamenjaka u buduénosti je pozitivno, ali samo ukoliko se
provedu odredene promjene. Slazem se sa sugestijama ispitanika da treba smanjiti broj vozila
1 zaustaviti svaku daljnju izgradnju. Pozeljno je postroziti kazne za prijestupnike, ali i vise
informirati ljude o vaznosti i specifi¢nostima ovoga podrucja putem medija, a posebice
koriStenjem danas sve popularnijih druStvenih mreza. Misljenja sam da bi lokalne vlasti u
buduénosti trebale viSe poraditi na povratku ovaca na ovaj prostor i1 ideji o ekoloskom
ovcarstvu sa prepoznatljivim proizvodima. Zbog atraktivnosti podru¢ja moguce je njegovo jo$
veée koriStenje u svrhu raznih oblika rekreacije, kao i za Skolske izlete pod vodstvom
edukatora. Prirodne ljepote su svakako veoma bitan element i trebaju i dalje ostati o¢uvane,
ali osim toga Donji Kamenjak ima veliki potencijal da postane rekreacijski, edukativni i

ekoloski centar JuZzne Istre.
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5. ZAKLJUCAK

Ovcarstvo je nekada bilo veoma bitan element na ovim prostorima i1 lokalno je
stanovnis$tvo od toga imalo velike koristi. Prakticki je bilo nezamislivo da svaka obitelj nema
bar nekoliko ovaca. Ovce su slobodno pasle po cijeloj okolici Premanture i podru¢ju Donjeg
Kamenjaka. Zbog brojnosti ovaca i goveda, u 18. stolje¢u, na ovome je podru¢ju ponestalo
pasnjaka pa je mletacki Senat dozvolio ispaSu na pulskom opé¢inskom zemljistu. Upravo zbog
te potrage za novim terenima podrucje u vlasniStvu Premanturaca sve se viSe Sirilo prema
Puli, a kao posljedica nastala su i okolna sela (Banjole, Vinkuran, Vintijan, Valdebek). Prema
povijesnim podacima ovc€arstvo je na ovim prostorima svoj vrhunac dosegnulo u vremenu
izmedu dva svjetska rata. Nakon tog perioda pocinje nezaustavljiv pad i jedno vrijeme
ovcCarstvo u potpunosti nestaje s podru¢ja Donjeg Kamenjaka. Tek je nedavno doslo do

postupnog vrac¢anja ovcarstva na ove prostore, no stanje nije ni priblizno kao nekada.

Na temelju provedenog istrazivanja vidljivo je koliko je Znacajni krajobraz ,,Donji
Kamenjak* vrijedno podrucje. Odlikuje se svojim iznimnim prirodnim ljepotama, kao i
velikom bioloSkom raznoliko$¢éu - velik broj zastiCenih i ugrozenih vrsta, uz nekoliko
endema. Donji Kamenjak je i prvo zasticeno podru¢je u Istarskoj Zupaniji u kojem je
uspostavljen nadzor. Upravo zbog svoje zaSticenosti prednosti bavljenja ov¢arstvom su, na
ovome prostoru, mnogobrojne. Zbog strogih pravila zastite i stalne kontrole na ovome
podrucju nema opasnosti od krade ovaca, moguca je ¢iS¢a 1 zdravija ispasa nego u okolnim
podru¢jima, a samim time i veca kvaliteta dobivenog proizvoda. Danas je ovo podrucje
ugrozeno upravo zbog nedostatka ovaca na ispasi, a trenutni broj od 150 ovaca nije ni
priblizno dovoljan. Postoji opasnost od zarastanja travnjaka i zatvaranja pogleda, a upravo za
ovakve travnjake je neophodna ispaSa, a za garige kontrolirana ispasa. Dakle, u nedostatku
ovaca i zarastanjem ovakvih stani$ta izgubit ¢e se bogatstvo biljne raznolikosti, primjerice
ugrozene bi mogle postati orhideje koje su jedan od ponosa Donjeg Kamenjaka, a nestat ¢e i

otvoreni krajobrazi eumediteranskog podruéja s dalekim vidicima prema moru.

Jedna od bitnih prednosti bavljenja ovCarstvom na ovim prostorima je vegetacija. Na
Donjem Kamenjaku raste velik broj aromati¢nog bilja. Takoder, zahvaljuju¢i okruzenosti
morem, ovce pri vracanju s ispase, iduc¢i uz morsku obalu, lizu sol sa stijena i pasu zasoljenu
travu koja nastaje zbog posolice noSene vjetrom. Sve to tvori preduvjet da je sir dobiven na
ovome prostoru kroz povijest bio nadaleko poznat 1 traZen zbog svog veoma specificnog

okusa i kvalitete. Danas se taj premanturski ov¢ji sir, upravo zbog maloga broja ovaca
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proizvodi tek u neznatnim koli¢inama i nudi samo u OPG-u koji se nalazi u sklopu Znac¢ajnog
krajobraza ,,Donji Kamenjak*. Ovo podrucje odlikuje se izrazitom turistickom posjecenoscu i
godisnje ima preko 500.000 posjetitelja. Zbog svega navedenoga premanturski ov¢ji sir morao
bi se zastiti kao izvorni brend i uvrstiti u ponudu lokalnih restorana i konoba mnogobrojnim
turistima. Isto tako, kao u pojedinim zemljama poput susjedne Italije, vuna dobivena nakon
SiSanja ovaca mogla bi se prodavati kao ekoloSka vuna u razne svrhe, za razliku od danas kada

od nje nema nikakve dobiti jer se nakon SiSanja odbacuje.

Nazalost, danas je sve manje ljudi zainteresirano za bavljenje ovcarstvom, jer od toga
ne vide neku korist te je veéina orijentirana na turizam i ostale usluzne djelatnosti. Drzava bi
se trebala ukljuciti putem dijeljenja poticaja kako bi se lokalno stanovni$tvo ponovno
zainteresiralo za bavljenje ovCarstvom uslijed ¢ega bi se povecao broj ovaca na Donjem
Kamenjaku. To bi moglo biti na obostranu Korist jer bi takav prepoznatljiv i kvalitetan
proizvod donosio prihod, a vrijedan krajobraz poput ovog zastitio bi se od propadanja na
jedan prirodan nacin. Anketa provedena u ovome radu pokazala je kakvo misljenje i1 stavove o
ovoj problematici ima lokalno stanovnistvo, kao i koliko uopée poznaju podrucje u kojem
zive. lako je vecina ispitanika pokazala da nije dovoljno informirana, $to pokazuju postoci
to¢nih odgovora dobivenih kod vecine pitanja, cak 88% ispitanih sloZilo se u tome da bi bilo
pozeljno vratit ispasu ovaca u veéem broju. Iz svega navedenog vidljivo je da ovo podrucje
ima mnogo prednosti i moguénosti za bavljenje ekoloskim nac¢inom ovc¢arstva i teta bi bila to

ne iskoristiti u skoroj buduénosti.
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7. PRILOZI
PRILOG 1: Anketni upitnik

Kojeg ste spola?

a)M b)Z

U koju dobnu skupinu spadate?

a) mladi od 20 godina b) 21-40 godina c) 41-60 godina d) stariji od 61 godine

Koja je vasa strucna sprema?

a) osnovna $kola b) SSS (srednja stru¢na sprema) c) VSS (visa stru¢na sprema) d) ostalo

U kojem mjestu trenutno Zivite?

1. Da li znate kaoji status ima Donji Kamenjak, odnosno u koju kategoriju zastite spada?
a) Nacionalni park b) Park prirode c) Znacajni krajobraz

2. Da li znate od koje godine je proglasen takav status?

a) 1994. b) 1996. c) 2001.

3. Znate li zbog Cega je u takvom statusu?

4. U usporedbi sa nekim drugim kategorijama, npr. sa Plitvickim jezerima, da li je to visi ili nizi
status?

a) visi b) isti c) nizi
5. Znate li otprilike koja je povrSina Donjeg Kamenjaka?
a) 394,83 ha b) 241,53 ha c) 412,10 ha

6. Znate li koje su mjere potrebne da se ocuva takvo podrucje?

7. Sto znate o NATURA 2000 stanistima?
a) to je program o zastiti prirode donesen 2000. godine
b) to je najveca koordinirana mreza podrucja ocuvanja prirode u svijetu

c) to je Hrvatska udruga za zastitu prirode
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8. Koliki postotak povrSine Donjeg Kamenjaka je obuhva¢en NATURA 2000 stanistima?
a) oko 1/5 b) oko 1/3 c) oko 1/2

9. Koliko vrsta orhideja ima na podrucju Donjeg Kamenjaka?

a) oko 30 b) oko 25 c) oko 20

Znate li nabrojati neku od njih?

10. Smatrate li da je poSumljavanje Donjeg Kamenjaka pozeljno i zasto da ili ne?

11. Znate li $to je tradicionalna poljoprivreda?

a) vrsta poljoprivrede koja se bazira na prirodnim izvorima hranjiva (organska gnojiva) i hranjivima sa
dodatkom dusika, fosfora i kalija (mineralna gnojiva) bez ikakve upotrebe kemijskih sredstava za
zastitu bilja

b) vrsta poljoprivrede koja se bazira samo na prirodnim izvorima hranjiva (organska gnojiva) i koja
povremeno koristi kemijska sredstva za zastitu bilja

c) vrsta poljoprivrede koja se bazira samo na prirodnim izvorima hranjiva (organska gnojiva) bez
ikakve upotrebe kemijskih sredstava za zastitu bilja

12. Znate li kako se nekada kroz poljoprivredu koristio prostor Donjeg Kamenjaka?

13. Koje kulture su se nekada uzgajale na ovome podrucju?

14. Koja grana poljoprivrede je u proslosti bila najzastupljenija?
a) ratarstvo b) stocarstvo c) podjednako
15. Znate li koliki je otprilike bio broj ovaca u Premanturi prije Drugoga svjetskoga rata?

a) 2000 b) 1000 c) 500 d) manje od 500
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16. Znate li koliki je bio standardni broj grla(ovaca) po stadu?
a) 20 b) 40 c) 50

17. Da li ste za vracanje ispaSe ovaca na podrucje Donjeg Kamenjaka kao prirodan nacin o€uvanja i
odrzavanja krajobraza od zarastanja? MozZete li obrazloZiti svoj odgovor?

18. Znate li koliko otoci¢a spada pod Donji Kamenjak?
a)7 b)11 ¢)21

19. Da li ste upoznati sa time koliki je otprilike godisnji broj posjetitelja Znacajnog krajobraza
»,Donji Kamenjak“ ?

20. Kako Vi vidite razvoj Kamenjaka u buduénosti?
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