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Summary

This graduate thesis investigates the history and ideology of the Socialdemocratic party of
Croatia and Slavonia in the period of disintegration of the Austo-Hungarian Monarchy and in
the early years of the monarhistic Jugoslavia. Its goal is two-part. On one side it tries to postulate
historiographicly neglected subject of the historical development of the mentioned political
party, and on the other side, it investigates the ideological preferences of the Party and of social
democrats whose identity is articulated through this preferences. The dominant historical
sources used are the newspapers published by the social democrats. Both the main tendencies
of the Party's historical activity and its ideology are extrapolated from the newspaper
publications that are critically analysed using historiographical and linguistic methods. The
thesis concludes that the Socialdemocratic party of Croatia and Slavonia was an important
organisation in the political life of this period of history and that it was usually unrightfully
neglected in historiography. The reasons for the downfall of the Pary are found in the complex

political context of the time and in its inadequate policies and political practises.
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1. Polaziste 1 metodologija

Radnicki 1 socijaldemokratski pokret u novijoj hrvatskoj historiografiji dvadesetog
stolje¢a, razumljivo orijentiranoj ,vefim temama‘“, nalazi se negdje na marginama
istrazivaCkog fokusa. Novija literatura posvecena ovoj temi iznimno je oskudna, Stovise, gotovo
nepostoje¢a. Medutim, vjerojatno i pod utjecajem onodobnog drustvenog uredenja, sredinom
proslog stoljeca objavljeno je nekoliko znacajnih djela kojima je radnicki pokret s kraja
devetnaestog i pocetka dvadesetog stoljec¢a konstituiran unutar polja hrvatske historiografije.
Ovdje u prvom redu valja spomenuti Mirjanu Gross koja je znacajan dio svog opusa posvetila
podecima radni¢kog pokreta te koju Sidak drzi zasluznom za pokretanje znanstveno
istrazivackog rada usmjerenog na ovu temu.! Medutim, povijest Socijaldemokratske stranke
Hrvatske i Slavonije? u ovdje promatranom periodu, periodu od obnove ove stranke ratne 1917.
godine do njena ukidanja krajem 1921. godine, gotovo uopce nije historiografski obradena.
Stranka se marginalno spominje u vise ¢lanaka i knjiga no gotovo u pravilu tek kao kontekst
unutar kojeg se povjesni¢ari bave nastankom Socijalisticke radni¢ke partije Jugoslavije
(komunista), odnosno nastankom Komunisti¢ke partije Jugoslavije. Jedna od iznimka je Toma
Milenkovi¢, autor knjige Socijalisticka partija Jugoslavije, koji obraduje povijest stranke koja
je nastala pocetkom 1922. godine i ¢ija je jedna od prethodnica bila SDSHS. Medutim, sama
SDSHS nije u Milenkovic¢evu fokusu interesa te joj je posvecen samo dio uvoda njegove knjige.
Druga je nedavno objavljena kratka knjiga Matka Globa¢nika Hrvatska socijaldemokracija u
Prvom svjetskom ratu. No Globa¢nikova knjiga vremenski pokriva samo pocetni dio u ovom
radu obradenog perioda djelovanja SDSHS, a zbog svoje kratko¢e obraduje ga veoma saZeto te
stoga pruza samo najosnovniji pregled povijesti socijaldemokracije 1 socijaldemokrata.
Zapravo, jedino djelo koje je pretendiralo historiografski obraditi razdoblje radnickog pokreta
Hrvatske i Slavonije, od njegova stvaranja do sredine dvadesetih godina 20. stoljeca, §to
ukljucuje 1 poslijeratno djelovanje SDSHS, je trotomna Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj
i Slavoniji autora Vitomira Koraca. No, kako upozorava ve¢ Miroslav Krleza u Moj obracun s
njima,® Koraéevo opsirno djelo ne moze se &itati kao samo historiografski rad, ve¢ se u
znacajnoj mjeri radi o apologetski obojenim memoarima jednog aktivnog i istaknutog sudionika

opisanih povijesnih dogadaja. Karakterizirajuéi Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i

! Jaroslav Sidak, ,,0 proucavanju radni¢kog pokreta u hrvatskoj historiografiji nakon 1945. godine®, u: Historijski
zbornik, vol. 24. no. 1. (Zagreb: Drustvo za hrvatsku povjesticu, 1974.), 510-511.

2 U ovom radu se umjesto punog naziva ponekad koriste skra¢eni oblici Socijaldemokratska stranka, samo Stranka
ili kratica SDSHS.

3 Miroslav Krleza, Moj obracun s njima (Sarajevo: NISRO ,,Oslobodenje*, 1988.), 28-29.



Slavoniji tekstom kojem valja pristupiti kao tendencioznom povijesnom izvoru, dolazimo do
zakljucka kako do sada nije objavljen ni jedan historiografski rad ¢iji je cilj opisati 1 kriticki
obraditi povijest i djelovanje Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije u periodu nakon

Prvog svjetskog rata i prije njezina ukidanja i1 uklapanja u Socijalisticku partiju Jugoslavije.

Polaze¢i od konstatirane Cinjenice zanemarenosti povijesti SDSHS, jedan od dva
temeljna cilja ovog rada jest upravo kroz izvore historiografski obraditi povijest
socijaldemokrata Hrvatske i Slavonije u turbulentnim godinama kraja i nakon Prvog svjetskog
rata. Medutim, temeljni problem ovog istrazivackog cilja, koji je mozda i odvratio dio
historiografa, je izraziti manjak uobi¢ajenih povijesnih izvora, odnosno manjak arhivskog
gradiva. Naime, opsezan arhiv SDSHS sredinom dvadesetih godina proslog stoljeca, kada je
ve¢ biljezio nekoliko desetlje¢a socijaldemokratskog djelovanja, preseljen je iz Zagreba u
Beograd gdje se nalazilo sjediste Socijalisticke partije Jugoslavije, a nakon uvodenja diktature
i zabrane politickih stranaka 1929. godine ovaj je arhiv, kao i arhiv Op¢eg radnickog saveza
(ORS), premjesten u beogradski stan socijaldemokrata Zivka Topalovi¢a.* Ondje se odrzao
petnaestak godina, medutim, u jeku Drugog svjetskog rata njemacki Gestapo zaplijenio je i
gotovo u potpunosti unistio arhivsku gradu socijaldemokrata.® Satuvani su tek malobrojni
dokumenti, uglavnom oni koji se u trenutku zapljene nisu nalazili u samom arhivu ve¢ u
osobnom posjedu nekog od stranackih ¢lanova.® Izostanak arhivskih izvora &iji je stvoritel;
SDSHS uvjetovao je da se u ovom radu kao primarni izvor uglavnom koriste novinske
publikacije socijaldemokrata, Sloboda i Novo drustvo te odredena arhivska grada koju nije
producirala SDSHS, ali koja je vezana uz djelovanje ove politicke stranke i
socijaldemokratskog, odnosno socijalistickog, pokreta. KoriStenje novina kao povijesnog
izvora kojima se zamjenjuje arhivska grada nekonvencionalna je praksa u historiografiji.
Razlog ovome je taj $to se arhivski dokumenti za razliku od novinskih tekstova uglavnom
smatraju objektivnijim izvorom u kojima izostaje sloj javnog djelovanja koji distorzira
povijesne podatke s ciljem uspjesnijeg politickog djelovanja. Medutim, kritickim pristupom
moguce je kroz novinske tekstove pristupiti pokusaju rekonstrukcije povijesnog vremena,
odnosno rekonstrukciji djelovanja odredenog drusStvenog i politickog aktera u nekom

povijesnom vremenu. Naime, iako mozda manje revno od arhivskih dokumenta i sa odredenim

* Toma Milenkovié, Socijalisticka partija Jugoslavije (1921-1929.) (Beograd: Institut za savremenu istoriju — NIP
export press, 1974.), 11.

> Milenkovié, Socijalisticka partija Jugoslavije (1921-1929.), 11-12.

® Idem, 11-12.; Veéina sacuvane arhivske grade nalazi se u Beogradu u ostavstini Vitomira Kora¢a. Medutim,
veoma malo ondje saGuvanih dokumenata datira iz razdoblja posljeratnog djelovanja SDSHS.



subjektivnim odmakom, spomenute socijaldemokratske publikacije redovito su biljezile vaznije
djelovanja socijaldemokrata. Ovdje valja kratko spomenuti kako, bez obzira na prirodu
koristenih izvora, suvremena teorija humanistickih znanosti svakom pokusaju pisanja povijesti
nuzno pristupa kao tekstualno posredovanoj redukciji prosle zbilje koja zbog Cinjenice svog
dvostrukog posredovanja i subjektivne pozicije autora, kako povijesnog izvora tako i

historiografskog teksta, nikako ne moze biti apsolutna.

Kao §to je vidljivo iz naslova, drugi cilj ovog rada je kriticka obrada 1 prikaz ideologije
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije. Kao uvjet pisanja o ideologiji Stranke namece
Se poznavanje njezine povijesti te je ispunjenje prvog istrazivackog cilja pretpostavka
mogucnosti obrade drugog. Ideologija ovdje nije shvacena u klasi¢no marksistiCkom smislu
kao iskrivljena svijest ni u nekom suvremeno vulgariziranom smislu kao puko politi¢ko
opredjeljenje, ve¢ kao niz jasnih ili manje jasnih kvalitativnih odrednica grupe i pojedinca koje
odreduju njihovo djelovanje. Stoga je pretpostavka kako je ideologija socijaldemokrata
svojevrsni niz viSe ili manje suptilnih stavova koji odreduju javno i politicko djelovanje
SDSHS. Medutim, ta povezanost ideologije i djelovanja SDSHS nije jednosmjerna ve¢
povratna te razliciti konteksti vremena i druStveno-politicka situacija ujedno utjecu na
ideologiju. Drugim rije¢ima, ideologija nije stalna ve¢ promjenjiva kategorija sa konstantnim
potencijalom promjene. Registar u kojem se ovako shvacena ideologija najjasnije oCituje je

tekst, odnosno diskurs u kojem se ispoljavaju, mijenjaju i kreiraju ideoloski stavovi.

Drugi cilj istraZivanja, istrazivanje ideologije, znacajan dio ovog rada svrstava unutar
historiografske poddiscipline intelektualne historije definirane kao polja istrazivanja koje
potencijalno ukljucuje sve ono $to se moZe smatrati intelektualnom djelatnoséu.” Pokusaj
preciznijeg odredenja vjerojatno bi priblizio klasifikaciju rada prema odrednicama kao $to su
povijest politiCke misli, povijest ideologija ili povijest koncepata (Begriffsgeschichte),
medutim, u kontekstu suvremene intelektualne historije kao Siroko postavljene historijske
poddiscipline sa snaznim interdisciplinarnim karakterom i gotovo fluidnim granicama
podredenih joj kocepata,? takva odredenja mogu samo posluziti kao uvjetne odrednice za lakse
snalazenje Citatelja uz nuznost latentnog shvacanja njihove nemogucnosti da potpuno

reflektiraju stvarnu konceptualizaciju rada. Stovise, suvremena intelektualna historija, svojim

7 Branimir Jankovi¢, ,,Prema historiji intelektualaca i intelektualnoj historiji, u: Dijalog s povodom 6:
Intelektualna historija (Zagreb: FF Press, 2013.), 75.
8 Jankovié, ,,Prema historiji intelektualaca i intelektualnoj historiji, 61.



se specificnim nacinom rada opire ¢vrstim 1 detaljnim klasifikacijama. U djelu Suvremena
historiografija Mirjana Gorss istice kako ,,Intelektualna historija nema zajednicki predmet
istrazivanja, metode ni koncepte, ali su vidljiva usmjerenja koja se donekle prepliéu.*®
Izostanak stroge metodoloske konceptualizacije, moguénost Sirokog postavljanja istrazivackog
polja i interdisciplinarni karakter, omogucavaju ili ¢ak zahtijevaju spajanje metoda i tehnika
historiografiji srodnih znanosti sa historiografskom metodom u svrhu istrazivanja povijesti
intelektualne djelatnosti. Jedna od disciplina koja je imala snazan utjecaj na intelektualnu
historiju svakako je lingvistika®® koja nakon lingvisti¢kog, a napose nakon retori¢kog obrata
potencijalno dobiva moguénost totalitarnih pretenzija nad preostalim drustvenim i

humanisti¢kim znanostima.

Stoga je 1 pristup istrazivanju prezentiranom u ovom radu uvelike odreden utjecajem
poststrukturalisticke  lingvistike. Nadilazenje Saussureove koncepcije jezika kao
konvencionalnog i zatvorenog sustava znakova sastavljenih od oznacitelja (zvucna slika) i
oznadenog (pojam/koncept)™! te prihvadanje poststrukturalistickih ideja da jezik nije zatvoren i
da su zna¢enja podlozna stalnim promjenama,'? pretpostavka je da bi se diskurs'®* mogao
koristiti kao izvor za proucavanje ideologije zajedno sa njenim promjenama. KoriStenje
lingvisticke terminologije i koncepata imanentno je ovakvom pristupu. Za analizirani diskurs u
radu se koristi nekoliko sintagmi poput ,,socijaldemokratski diskurs®, ,,socijalisti¢ki diskurs* ili
,»diskurs Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije®. Taj je diskurs moguce identificirati
kao vrstu javnog™* i politickog™ diskursa unutar kojeg postoje odredena pravila uporabe jezika

specifi¢na za sudionike, odnosno korisnike diskursa.® Analiza tih pravila u diskursu, odnosno,

9 Mirjana Gross, Suvremena historiografija: Korijeni, postignuca, traganja (Zagreb: Novi liber-Zavod za hrvatsku
povijest Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, 1996.), 313.

19 Frangois Dosse, ,.Intelektualna historija®, u: Dijalog s povodom 6: Intelektualna historija (Zagreb: FF Press,
2013.), 105.

11 Ferdinand de Saussure, Course in General Linguistics (New York-Toronto-London: McGraw-Hill Book
Company, 1966.) 67.i 77.

12 Marianne Jorgenson i Louise Phillips, Discourse Analysis as Theory and Method (London-Thousand Oaks-New
Delhi: Sage Publications, 2002.), 29.

13 Laclau i Mouffe diskurs opisuju kao strukturalisti¢ki odredeno polje unutar kojeg znakovi naizgled imaju trajno
fiksirano znacenje, medutim, to je znacenje ipak uvijek podlozno promjeni. Ernesto Laclau i Chantal Mouffe,
Hegemony and Socialist Strategy, 2. izdanje (London-New York: Verso, 2001.), 105.

14 Javni diskurs je zajednicki naziv za sve one jezi¢ne sustave kojima se prenose poruke vazne za konkretnu
drustvenu skupinu. Marina Kovacevi¢ i Lada Badurina, Raslojavanje jezicne stvarnosti (Rijeka: 1zdavacki centar
Rijeka, 2001.), 94-98.

13 politicki diskurs odreden je tekstualno i kontekstualno te se odnosi na sve one jeziéne realizacije ¢ija je primarna,
ali ne i iskljuciva, funkcija politi¢ka. Teun A. van Dijk, ,,What is political discourse analysis“, u: Political
linguistics, no. 11. (Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 1997.), 15.

16 Richard Nordquist, Discourse Comunity: Shared Language Usage Practices in Speech and Writing,
https://www.thoughtco.com/discourse-community-composition-1690397 (posjeceno 21.6.2018.)



obrazaca koji se u njemu javljaju i ponavljaju, otkriva nam ideoloski sloj koji te obrasce
odreduje i koji povratno odreduju njega. Koristenje ranije spomenutih novinskih publikacija
socijaldemokrata, njihovog temeljnog kanala javnog djelovanja, idealan je, a kontekstu
vremena kada ne postoji drugi masovni medija osim novina i jedini, izvor za ovakvu analizu

ideologije Socijaldemokratske stranke.

Pojmovi koji su klju¢ni za drugi cilj ovog rada, Marx 1 marksizam, nerijetko su predmet
nejasnoca 1 proizvoljnog shvacanja koje uvelike ovisi o kontekstu njihove uporabe. Stoga je,
prije upustanja u daljnju razradu, potrebno iznijeti osnovne informacije na temelju kojih je

sazdana uporaba navedenih pojmova u kontekstu rada i zasto su oni bitni.

Utjecaj Karla Marxa na ¢itav korpus suvremene drustvene i humanisticke znanosti, ali 1
na svijet uopce, gotovo je nemjerljiv. Nebrojeni su rezimi u posljednjih stotinjak godina svoje
izvori$ne tocke projicirali u sklop radova i zamisli ovog uéenjaka, uglavnom ga proizvoljno
interpretiraju¢i s motrista politickog pragmatizma. Jo$ je veci broj, manje ili viSe znacajnih,
pokreta ¢ije je djelovanje inspirirano Marxovim idejama. Tako se 1 prostor danasnje Hrvatske,
prostor koji je uglavnom predmet interesa ovog rada, gotovo pola stoljeca, nalazio u sklopu
socijalistiCke Jugoslavije, federalne drzavne zajednice Cije su temeljne postavke nominalno
pocivale na ucenju Karla Marxa. Uz to, a kao S§to je i spomenuto, utjecaj, posredan ili
neposredan, koji je Marxov rad imao na Citav spektar znanstvenih disciplina prakticno je
nesaglediv. S obzirom na historiografski karakter ovog rada, valja spomenuti barem Marxov
utjecaj na povijesnu znanost koji je potaknuo razvoj socijalne i ekonomske historije, historije
odozdo te proucavanje nekad zanemarenih druStvenih skupina poput radnistva. Taj je utjecaj

mozda najljepse opisao Friedrich Engels u svom govoru na londonskom groblju Highgate:

,Kao $to je Darwin otkrio zakon razvitka organske prirode, tako je Marx
otkrio zakon razvitka ljudske historije: jednostavnu €injenicu, koja je dotad bila
skrivena pod ideoloskim naslagama - da ljudi prije svega moraju jesti, piti,
stanovati, odijevati se, prije nego Sto ¢e moci da se bave politikom, naukom,

umjetnoscu, religijom itd.*’

Bez obzira na to $to je ovakva pretpostavka razvoja povijesti, kako ju je objasnio Engels,
viSe puta nadopunjivana i reinterpretirana kroz teoriju i praksu, Marxova dijalektika

historijskog materijalizma i dalje ostaje, premda i kroz kritiku nje, Siroko prihvac¢en model i

17 Friedrich Engels, ,,Govor na grobu Karla Marxa®“, u: Glavni radovi Marxa i Engelsa, ur. Adolf Dragicevi¢,
Vjekoslav Mikecin i Momir Niki¢ (Zagreb: Stvarsnost, 1979.), 1211.



pristup u historiografiji. Ve¢ zbog ovog, iako tek povr$no naznacenog, Sirokog utjecaja njegove
misli na historiju i suvremenost, Karl Marx zasigurno predstavlja li¢nost, ali i fenomen, vrijedan
historiografskog proucavanja. Naime, uz oc€itu, ali tek povrSinsku mogucénost istrazivanja
pojedinca u njegovom vremenu, zanimljivom se doima perspektiva istrazivanja fenomena Karla
Marxa kao oznacitelja u pojedinim diskursima. Upravo znacaj koji je Marx stekao joS za svog
zivota dao mu je potencijal da na razini diskursa poprimi funkciju prosivnog boda'® ili &vorigne
tocke!® koji utjece na fiksaciju znacenja?® elemenata diskursa.?* Ovakva funkcija oznaditelja
Marx je ponekad je vidljiva i u diskursu ovdje koristenih izvora. Stoga je moguce, unutar okvira
historiografskog istrazivanja, barem donekle, odrediti §to je Marx oznaCavao unutar diskursa

neke skupine, kako se i pod kojim okolnostima to znacenje mijenjalo te zasto je ono bilo vazno.

Nastavljajuéi na ideje analize diskursa, sam marksizam moZemo svrstati u red lebdecih
oznaditelja®? te je stoga potrebno objasniti njegovu uporabu unutar konteksta rada. lako se
povrsno doima kao samorazumljiv, marksizma je iznimno kompleksan oznacitelj koji, ¢ak i

ograni¢en samo na razligite , lijeve* diskurse,?

oznacava vi$e mogucih sustava interpretacije i
modifikacije izvorne Marxove misli. Uz to, marksizam, kao neku sveobuhvatnu teoriju, zapravo
nije stvorio sam Marx, ve¢ su za njen nastanak najzasluzniji teoreticari socijalizma iz razdoblja
Druge internacionale, prije svega Karl Kautsky, koji stvaraju rasirenu interpretaciju Marxa,
ponekad identificiranu kao ortodoksni marksizam.?* Ubrzo nakon Marxove smrti javljaju se

brojne interpretacije 1 reinterpretacije njegove misli. O tome svjedoci 1 tvrdnja Karla Kautskog

18 Progivni bod ili ¢vorisna to¢ka je privilegirani oznacitelj oko kojeg je organiziran diskurs te koji naizgled fiksira
znacenja u polju tog diskursa. Ni takvi oznaditelji nemaju zna¢enje (oznaceno) sami po sebi, ve¢ ga dobivaju u
relaciji s drugim oznaditeljima. Jorgenson, Discourse Analysis as Theory and Method, 26-28.

19 Cvorisna tocka i progivni bod u hrvatskom su jeziku sinonimi te prijevodi onoga 3to se na engleskom jeziku
naziva nodal point, odnosno na francuskom points de caption. Cini se kako je prosivni bod nesto e$ée koristena
inaCica u literaturi na hrvatskom, medutim, u ovom ¢e radu biti koriSten pojam ¢vori$na tocka jer bolje odgovara
videnju diskursa kao strukturirane kompleksne mreze znaéenja.

20 Fiksacija znaGenja odvija se kroz proces artikulacije koji objedinjava sve one jezi¢ne prakse koje povezuje
znakove modificirajuéi njihovo znacenje. No fiksacija znacenja nikad nije potpuna i stalna, ve¢ samo djelomi¢na.
Laclau, Hegemony and Socialist Strategy, 105. i 111-112.

moze doci do djelomicne i prividne fiksacije znacenja ¢ime elemente postaju momenti diskursa. Laclau, Hegemony
and Socialist Strategy, 105. i 110.

22 Lebde¢i oznacitelji (floating signifier) su oni elementi diskursa koji su posebno podlozni razli¢itim znaéenjskim
punjenjima. Ova je odrednica situacijska te podrazumijeva postojanje i odnosi se na borbu razli¢itih diskursa koji
teze nametanju vlastite znacCenjske fiksacije lebdecem oznacitelju (npr. u slucaju marksizma ta je borba danas
mozda najocitija izmedu ,,lijevih* i ,,desnih* diskursa koji teze nametnuti svoje videnje (znacenje) marksizma kao
univerzalno). Jorgenson, Discourse Analysis as Theory and Method, 28.

23 Pojam , lijevih diskursa“ je ovdje upotrijebljen tek uvjetno kao oznacitelj diskursa raznih socijalistickih i srodnih
misli.

24 Laszlo Sekelj, ,,The Genesis of Marxsim®, u: Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie, vol. 24. no. 4. (Stuttgard:
Franz Steiner Verlag, 1988.), 503.



kako su se u raspravi, na kongresu u Be¢u 1901. godine, na Marxa i Engelsa podjednako
pozivali i ortodoksni marksisti i njihovi neistomisljenici.?®> U skladu sa ocjenom Kautskog, ni
na socijalistickom politickom spektru Hrvatske i Slavonije s pocetka dvadesetog stoljeca nije
postojalo unificirana i jasno odredena definicija marksizma. Jednako kao i delegati na
spomenutom Beckom kongresu, socijalisti Hrvatske 1 Slavonije su ovisno o svojoj pripadnosti
socijalisti¢koj ljevici ili desnici svoje partikularne ideje i stavove uglavnom upisivali u registar
koji nazivaju marksizmom. Pritom relacija tih ideja i stavova sa izvornim Marxovim tekstovima
cesto nije bila klju¢na ili je bila uspostavljena selektivnim citanjem koje je omogucéeno
veli¢inom korpusa radova Marxa 1 Engelsa. Stoga u kontekstu ovog rada nije moguce, ali ni
potrebno postaviti jasnu definiciju Sto je marksizam doista. Vaznije pitanje, na koje ¢ée
odgovoriti nastavak rada, koje i kakve ideje i stavove su socijaldemokrati smatrali
marksisti¢kima te §to je za njih znacio oznaditelj marksizma, odnosno kakvu je on imao ulogu

u diskursu.

2. Socijaldemokracija 1 radnicki pokret u Hrvatskoj 1 Slavoniji do

1917. godine

Pretpostavka razvoja radni¢kog pokreta, kao i radniStva samog, svakako je bila
industrijalizacija, ¢itav sklop drustvenih mehanizama koji joj prethode i koji ju prate te koje
mozemo objediniti pod pojmom modernizacija. Ti se modernizacijski mehanizmi, od kojih je
neizostavan dio demografska tranzicija, u zemljama europskog centra pokrec¢u jo§ od samog
podetka 19. stolje¢a.?® Medutim, hrvatski su krajevi, kao dio europske periferije, znatno kasnije
zahvaceni procesom modernizacije koji je ovdje velikim dijelom uvjetovan upravo utjecajem
,.centra“.?” Tijekom ¢itavog 19., ali i podetkom 20. stolje¢a Hrvatska ostaje jedan od privredno
i drustvo nerazvijenijih predjela Europe.?® Naime, na pragu posljednjeg desetljeca 19. stoljeca,

1890. godine, poljoprivreda je joS uvijek, bez ikakve konkurencije, najznacajnija privredna

25 Gary P. Stenson, After Marx, Before Lenin: Marxism and Socijalist Working-Class Parties in Europe, 1884-
1914. (Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 1991.), 194.

26 lvan T. Berend i Gyorgy Ranki, Europska periferija i industrijska revolucija: 1780-1914. (Zagreb: Naklada
naprijed, 1996.), 69.

27 Berend, Europska periferija i industrijska revolucija: 1780-1914., 70.

28 Branko Koradevi¢, ,,Ekonomski pogledi Imbre Tkalca®, u: Prilozi za povijest ekonomske misli na tlu Jugoslavije
od 15-20- stoljec¢a (Zagreb: Informator, 1984.), 241.



grana te se njome bavi gotovo 85% stanovni$tva.?® S druge strane, radni¢ko stanovnistvo ¢ini
svega nesto vise od 12% ukupne populacije.®® Takvo stanje ne favorizira stvaranje snaznijeg
radnickog pokreta, ali ni samosvjesno organiziranje postojece radnic¢ke populacije u jedinstvenu
klasu. Jos§ sredinom 19. stojeca, kao uzrok opce nerazvijenosti Imbro Tkalac identificira
zaostalu drustvenu strukturu, odnosno dominaciju feudalnih i crkvenih slojeva koji koce
modernizacijske procese.®! Bez obzira da li je modernizacija produkt promjene oblika
proizvodnje, odnosno promjena u bazi, ili je ona produkt utjecaja drustvene nadgradnje na bazu,
kao $to sugerira Tkalac, ¢injenica je kako Hrvatska jo$ potkraj 19. stolje¢a spada u zaostale i
iznimno agrarno orijentirane predjele Europe, Sto znatno otezava razvoj radniStva, a s time i
socijalistickih ideja.

Pa ipak, ¢ini se da neke socijalisticke ideje dopiru, premda kao tek nerafinirani koncepti,
do hrvatskih krajeva veé u desetljeéu nakon revolucionarne 1848. godine.? Stovise, ve¢ same
1848., na kongresu u Pragu, nekolicina Hrvata dolazi u doticaj s Bakunjinom, kasnije slavnim
anarhistom, koji tada zagovara formiranje neke vrste federalisticke radnicke zajednice.®
Medutim, pravi zacetci radnickog pokreta mogu se pronaéi tek dvadesetak godina kasnije,
krajem 1860-ih.>* Prve radnic¢ke organizacije javljaju se u Osijeku gdje je 1867. godine
osnovano ,,0sje¢ko radni¢ko-obrazovno drustvo,® a ¢&ini se da je ondje, 1871. godine,
osnovana i podruznica Medunarodnog udruZenja radnika, odnosno I. internacionale.®® Prema
izvjestaju beckog ministarstva unutarnjih poslova, Pokrajinski komitet I. internacionale te iste
1871., postojao je i u Zagrebu.®” Medutim, iako je jos 1869. doslo do pokusaja osnivanja,
Zagrebacko radni¢ko drustvo osnovano je tek krajem 1872. godine.*® Kao vazan moment u
ovim pocecima pokreta valja spomenuti list Radnicki prijatelj kojeg 1874. pokrece tipograf

Dragutin Kale, a kojeg su 21.2.1875., prilikom prve javne radnicke skupStine u Zagrebu,

29 Sidak, Povijest hrvatskog naroda: 1860-1914., 197.

30 Sidak, Povijest hrvatskog naroda: 1860-1914., 197.

31 Koragevi¢, ,,Ekonomski pogledi Imbre Tkalca®, 243-245.

32 Luka Peji¢, Historija klasicnog anarhizma u Hrvatskoj (Zagreb: DAF, 2016.), 59.

33 Peji¢, Historija klasicnog anarhizma u Hrvatskoj, 46.

3% Dusan Bilandzi¢, Zvonko Brki¢, Josip Cazi, Ivan Jeli¢, Leopold Kobsa i Vojo Rojéevi¢, Komunisticki pokret i
socijalisticka revolucija u Hrvatskoj (Zagreb: Institut za historiju radnickog pokreta, 1969.), 9.

3% Ive Mazuran, Grada o radnickom pokretu u Osijeku i Slavniji 1867-1894. (Osijek: Historijski arhiv u Osijeku,
1967.), 5.

38 Peji¢, Historija klasicnog anarhizma u Hrvatskoj, 65.

37 Josip Cazi, Poceci radnickog pokreta u Hrvatskoj: Od prvih radnickih drustava do osnivanja

Socijaldemokratske stranke, knjiga prva (Zagreb: Savez sindikata Jugoslavije-Radni¢ko vije¢e za Hrvatsku,
1858.), 11.

38 Cazi, Poceci radnickog pokreta u Hrvatskoj: Od prvih radnickih drustava do osnivanja Socijaldemokratske
stranke, knjiga prva, 6.; Sidak, Povijest hrvatskog naroda, 199.
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okupljeni radnici proglasili svojim glasilom.®® Medutim, ve¢ iste godine kada je proglasen
glasilom radnika, Radnicki prijatelj se gasi i prestaje izlaziti.** Iako postoje radni¢ka drustva i
odvijaju se Strajkovi, sve do pred kraj 80-ih godina losa organizacija i izostanak politizacije
koja je nadomjestena tek povrsnim ekonomskim ciljevima, onemogucavaju da se ta nekolicina

separatnih drustava transformira u radnicki pokret.*!

Krajem 80-ih godina, a napose 1889. godine kad je osnovana Il. internacionala i
Austrijska socijaldemokratska stranka, radnicki pokreti i socijalisticka misao dobivaju snazan i
organiziran vjetar u leda, kako diljem Europe, tako i u Monarhiji.*? Upravo temeljem zaklju¢aka
PariSke konferencije II. internacionale, grupa socijalisti¢ki orijentiranih radnika 1890. godine u
Zagrebu, uz dopustenje Gradskog poglavarstva, po prvi puta organizira prvomajsku proslavu.*
Iako Khuenov rezim nastoji suzbiti stvaranje radni¢kog pokreta i prodiranje socijalisticke misli

uvodenjem raznih represivnih mjera,*

sa zakasnjelom modernizacijom napokon se stvara
Citateljsko polje koje omogucava uspjesnu produkciju i opstanak radnickih tiskovina. Tako, 1.
travnja 1892. godine, s Otom Dupinom kao urednikom, pocinje izlaziti list Sloboda koji se ve¢
u prvom broju eksplicitno klasificira kao radnicki i socijalisti¢ki medij usmjeren ka Sirenju ideje
socijaldemokracije.*® Dvije godine kasnije, to¢nije 8. i 9. rujna 1894., &etrdeset predstavnika
radni¢kih grupacija iz Hrvatske i Slavonije u Zagrebu osniva Socijaldemokratsku stranku
Hrvatske 1 Slavonije, prvu socijalisticki orijentiranu politicku stranku na jugoslavenskom

prostoru.*®

Temelj rada novoosnovane stranke bio je Hainfeldski program koji je preuzet od
austrijskih socijaldemokrata,*’ dok se u praksi rad Stranke uglavnom manifestirao kroz zahtjev

za uvodenjem opéeg prava glasa.*® Tako su tim zahtjevom socijalisti¢ki agitatori stekli brojne

39 Bilandzi¢, Komunisticki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj, 19.

40 Milan Vesovi¢, Revolucionarna Stampa u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca 1918-1929. (Beograd: Institut za
suvremenu istoriju-IRO narodna knjiga, 1979.), 18.

41 Mirjana Gross, ur., Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stolje¢a: izabrani izvori (Zagreb: Skolska knjiga,
1957.), 171.; Jovan Marjanovi¢, Nastanak i razvitak radnickog pokreta u jugoslavenskim zemljama: Do Prvog
svetskog rata, (Beograd, Izdavacko poduzece ,,Rad*, 1954.), 42-43.

42 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stolje¢a: izabrani izvori, 171.

3 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stoljeca: izabrani izvori, 24-25.; Sidak, Povijest hrvatskog
naroda: 1860-1914., 199.

% Peji¢, Historija klasicnog anarhizma u Hrvatskoj, 53.

% Sloboda, 1.4.1892.

%6 Sloboda, 21.9.1894.

47 Vitomir Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji: od prvih pocetaka do ukidanja ovih pokrajina
1922. godine: knjiga 1. (Zagreb: Radni¢ka komora za Hrvatsku i Slavoniju, 1929.), 117.

%8 Sidak, Povijest hrvatskog naroda: 1860-1914, 201.
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simpatije te relativno Siroku podriku,*® oni se istovremeno suodavaju i s represijama koje
provodi Khuenova vlast i s antisocijalistickim tendencijama oporbe, u prvom redu Stranke
prava.’® Zbog svog djelovanja, odnosno zbog relativno uspjesnog Sirenja baze podrzavatelja,
posebno u seoskim predjelima Srijema, Slavonije i Zagorja, nakon parlamentarnih izbora 1897.
godine Khuen pokrece progone i niz insceniranih procesa kojima nastoji, a privremeno i
uspijeva, ugusiti radnicki pokret kroz odstranjivanje njegovih voda s politicke i drustvene
scene.®! lako glasilo Stranke i pokreta, Sloboda, uz pomo¢ slovenskih i austrijskih socijalista
nastavlja izlaziti, nakon represivnih akcija iz 1897., radnicki pokret zapada u krizu u kojoj
aktivno djelovanja nastavlja tek marginalna skupina radnika i to kroz ilegalne sindikalne
organizacije.>® Socijalisti¢ki radni¢ki pokret ponovno ée oZivjeti na pocéetku dvadesetog
stoljeéa,” medutim, ova cezura djelovanja, nasilno uvedena represijom vlasti, predstavlja kraj

ranog razdoblja radnic¢kog pokreta i socijalistiCke misli u hrvatskim zemljama.

Progoni i opstrukcije Khuenove administracije pasivizirali su radnicki pokret i
Socijaldemokratsku stranku koji su u narednim godinama bili ograni¢eni na djelovanje samo u
Zagrebu i tek na organiziranje manjih sastanaka i kruzoka pod budnim nadzorom policijskih
sluzbenika.>® Stranka i pokret se po¢inje obnavljati u prvim godinama dvadesetog stolje¢a kada
stjeCu simpatije javnosti svojom borbom protiv rezima i kada organiziraju nekoliko ilegalnih
strajkova.> Revitalizacija djelovanja SDSHS i posebno pisanje u njenim tiskovinama, u
Slobodi i Novoj Slobodi, ponovno je izazvala antagonizaciju vlasti koja u rujnu 1902. godine
zabranjuje obje spomenute tiskovine.® Medutim, kako su socijaldemokrati uspjeli gotovo
trenutno pokrenuti izlazenje novog lista, Crvene slobode, u Budimpesti, izvan dosega
Khuenovih cenzora, rezim u Hrvatskoj 1 Slavoniji ve¢ krajem listopada iste godine daje
dopustenje za objavljivanje novog socijaldemokratskog glasila, Slobodne rijeci, koje je u

kontinuitetu izlazilo sve do Prvog svjetskog rata.

4 jdem, 201.

>0 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stoljec¢a: izabrani izvori, 177.

51 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stolje¢a: izabrani izvori, 177.; Sidak, Povijest hrvatskog
naroda: 1860-1914, 204.

52 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stolje¢a: izabrani izvori, 177.; Sidak, Povijest hrvatskog
naroda: 1860-1914, 204.

33 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stolje¢a: izabrani izvori, 177.

>4 Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 145.

%> Dusan Plecas, Socijalna demokracija u Hrvatskoj 1894-1919. (Zagreb: Socijaldemokratska partija Hrvatske,
1994, 12.

>6 Plecas, Socijalna demokracija u Hrvatskoj 1894-1919., 13.
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0Od 1903. godine SDSHS ulazi u period znatnog ja¢anja. Ona je imala istaknuto mjesto
u velikom narodnom protumadaronskom pokretu koji je te godine zahvatio Hrvatsku i
Slavoniju.®” Stranka se tada udruzila s gradanskim opozicijskim strankama te je sastavila
deklaraciju koja je pro¢itana na srediinjem skupu odrzanom u ozujku u Zagrebu.%® Intenzivacija
oporbene aktivnosti socijaldemokrata, kombinirana s liberalizacijom politickog zivota nakon
odlaska Khuena s pozicije bana, pokrenula je val pristupanja novog ¢lanstva SDSHS i njeno
financijsko jacanje koje je omoguéilo poveéanje opsega agitacijskog rada.>® Suradnja s
gradanskom opozicijom za posljedicu je imala da se 1905. godine SDSHS ukljucila u
organizaciju Hrvatsko-srpske koalicije ¢iji su ¢lanovi tada jo§ Hrvatska stranka prava, Hrvatska
napredna stranka, Srpska narodna radikalna stranka i Srpska samostalna stranka.®® Medutim,
ve¢ pocetkom iduce godine stranacki je kongres osudio ulazak u koaliciju s gradanskim

strankama te SDSHS izlazi iz Hrvatsko-srpske koalicije.®*

Krajem 1907. godine, nedugo nakon Sto Rakodczay dolazi na bansku stolicu,
socijaldemokrati pokreéu svoju vjerojatno najveéu predratnu akciju za uvodenje opceg prava
glasa.®? Tijekom listopada i studenog diljem zemlje odrzani su brojni skupovi i prosvjedi, a 12.
prosinca u Zagrebu je organizirana opc¢a obustava rada i velika povorka koja je predsjedniku
sabora predala zahtjev za izmjenom izbornog zakonodavstva.®® lako je predsjednik sabora
prihvatio socijaldemokratsku inicijativu i obecao na sjednici Sabora otvoriti raspravu o
izbornom zakonu, samo koji sat kasnije vladajuc¢a Hrvatsko-srpska koalicija eutanazirala je

socijaldemokratsku akciju ukinuvsi povjerenje banu Rakodczayu i raspustajuéi saziv Sabora.®*

Bez obzira na to Sto je akcija socijaldemokrata bila neuspjes$na, ona je pridonijela
popularizaciji SDSHS te na izborima za Sabor 1908. godine Stranka doZzivljava veliki uspjeh
Koraéevim osvajanjem saborskog mandata u kotaru Sid.®® lako se radilo o samo jednom
mandatu, on je osvojen usprkos iznimno restriktivnom izbornom cenzusu koji je pravo glasa
omogucavao tek veoma malom broju imuénijih gradana Hrvatske 1 Slavonije. Kora¢ev mandat

bio je jedini koji su socijaldemokrati osvojili prije Prvog svjetskog rata, medutim on je bio

> 1dem, 16.

>8 1dem, 16.

%9 Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 177.
%0 Ple¢as, Socijalna demokracija u Hrvatskoj 1894-1919., 19.

®! Idem, 19.

82 Kora¢, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 200.
%3 Idem, 202.

® Idem, 202.

8 Idem, 204.
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kratka vijeka jer je ban Pavao Rauch ve¢ nakon prvog zasjedanja odgodio odrzavanje sjednica

Sabora na neodredeno vrijeme.%

Te je 1908. godine Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije bila na vrhuncu
snage. Ona je nadzirala rad niza radnic¢kih drustava i izdavala brojne publikacije, a ako je
vjerovati izvjestaju s petog stranackog kongresa, brojila je oko deset tisuéa ¢lanova.®” Medutim,
uspon Pavla Raucha na bansku stolicu i njegovo neustavno vladanje nakon de facto raspustanja
Sabora potaknuli su jo§ jedan krizni period u povijesti Stranke.®® SDSHS i njeni radnicki
sindikati jo$ su od kraja 19. stoljec¢a patili od loSe formalne organizacije, a nakon 1908. stranku
ponovno pogada represija vlasti, financijski problemi, ali i unutarnji, ¢esto osobni, sukobi.®®
Stoga su se SDSHS i socijalisticki i radnicki pokret nasli na putu kontinuiranog slabljenja koje
je trajalo sve do pocetka Prvog svjetskog rata. Na sam dan objave rata, 28. srpnja 1914. godine,
ban Skrlec je pomoéu jednog od ratnih zakona ukinuo sve socijaldemokratske listove te
zabranio sva radnicka drustva i sindikate, a ubrzo je i velik dio voda SDSHS mobiliziran u
vojsku.”® Uvidjevsi kako je nastavak politi¢kog rada u takvim okolnostima potpuno nemogug,
na svojoj posljednjoj sjednici prije 1918. godine, Glavni odbor Socijaldemokratske stranke
Hrvatske 1 Slavonije prakticno je ugasio Stranku i vodenje njenih preostalih poslova povjerio
Vitomiru Kora¢u koji kao invalid nije mogao biti pozvan u vojsku.”* U ratnim godinama, sve
do sredine 1917., SDSHS potpuno je neaktivna, a nije moguce govoriti ni o postojanju nekog
socijaldemokratskog ili radni¢kog pokreta jer je on bio sveden na zanemarive sastanke

predratnih drugova koji se nisu mogli upustiti ni u kakav javni politicki rad.

Historiografi koji su se bavili fenomenom radnic¢kog pokreta Hrvatske 1 Slavonije slozni
su u tvrdnji kako on u hrvatskim zemljama nastaje pod utjecajem, ili stranog radniStva ili
domacih radnika koji su svoje socijalisticke stavove stekli za boravka i rada u razvijenijim
dijelovima Monarhije i Europe. Prema dokumentima gradske uprave, jo§ 1847. godine kroz
Osijek prolazi grupa stranih aktivista koja biva etiketirana kao anarhisti.”? Medutim, do
znadajnijeg prodiranja socijalisti¢kih ideja u Hrvatsku dolazi tek tijekom 60-ih godina.”

Vidljiva realizacija tih ideja javlja se na samom kraju desetlje¢a i pocetkom 70-godina s ve¢

% Plec¢as, Socijalna demokracija u Hrvatskoj 1894-1919., 20.

87 Kora¢, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 207.
%8 1dem, 212.

% 1dem, 212.

9 1dem, 234.

"L 1dem, 234.

72 Peji¢, Historija klasicnog anarhizma u Hrvatskoj, 59.
73 idem, 62.
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navedenom pojavom prvih radnic¢kih organizacija. O tom prodiranju vanjskih utjecaja jasno
svjedoci i1 osnivanje podruznice ,,Radnic¢ke bolesnicko-invalidske blagajne* iz Budimpeste u
Osijeku, 1875. godine.” Takoder, iako uredni$tvo Radnickog prijatelja svoj list izdaje vodeéi
se njemackom socijaldemokracijom kao uzorom,” kako on izlazi svega nekih godinu dana, u
ovom je razdoblju strani, uglavnom subverzivni, tisak temelj socijalisticke agitacije.”® Tako
1876. godine ,,Hrvatsko tipografsko drustvo® odgada izdavanje vlastitog Casopisa i donosi
odluku da se ¢lanovima dru$tva mora omoguditi Citanje Vorwartsa,”” lista njemacke
socijaldemokracije koji poc€inje izlaziti iste godine. O prisutnosti strane Stampe svjedo¢i i
optuzba drzavnog tuziteljstva, podignuta u Zagrebu 1884. zbog veleizdaje i uvrede kralja, protiv
Wolfganga Hize, Franje Strmca i njihovih suradnika.”® Ondje je navedeno kako je jedna od
duznosti clanova drustva okupljenog oko Hize i Strmca, dobavljanje Casopisa koji Sire
socijaldemokratsku misao.” Imenom se navodi dio ¢asopisa kao $to su Freiheit, Radikal,
Organ der Socialisten Ungarns, der Sozialdemokrat, itd.®° Takoder, postoje podaci da se
sredinom 80-ih godina u kavani Kauders na Krvavom mostu redovito mogao procitati becki
Arbeiter Zeitung 8! Da su listovi poput Freiheit i Der Rebel bili prisutni u Hrvatskoj potvrduju
1 navodi Vitomira Koraca, jednog od istaknutih sudionika radni¢kog pokreta 19. stoljeca, ali 1

politi¢kog Zivota prvih nekoliko desetlje¢a 20. stoljeéa.®

Jasno je vidljivo ve¢ iz naziva navedenih tiskovina kako socijalisti¢ke ideje na hrvatski
prostor stizu posredstvom njemackog jezika, ali 1 iz njemackih 1 iz madarskih krajeva. Iako,
izuzev kratkotrajnog Radnickog prijatelja, sve do 90-ih godina nije bilo znacajnih radnickih
tiskovina u hrvatskim krajevima, valja spomenuti kako se one veoma rano javljaju na srpskom
prostoru. Naime, ve¢ sredinom 1871. godine poznati socijalist Svetozar Markovi¢ u Beogradu

pokreée prvi socijalisti¢ki list na prostoru Balkana, Radenik.22 U Radeniku je, u nastavcima,

7% idem, 65.

5 Bilandzi¢, Komunisticki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj, 19.

78 Peji¢, Historija klasicnog anarhizma u Hrvatskoj, 53.

7 Cazi, Poceci radnickog pokreta u Hrvatskoj: Od prvih radnickih drustava do osnivanja Socijaldemokratske
stranke, knjiga prva, 105.

78 Cazi, Poceci radnickog pokreta u Hrvatskoj: Od prvih radnickih drustava do osnivanja Socijaldemokratske
stranke, knjiga prva, 39. i 42.

" idem, 42.

8 idem, 42.

& jdem, 65.

8 Vitomir Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji: od prvih pocetaka do ukidanja ovih pokrajina
1922. godine: knjiga 1. (Zagreb: Radni¢ka komora za Hrvatsku i Slavoniju, 1929.), 103.-104.

8 Marjanovi¢, Nastanak i razvitak radnickog pokreta u jugoslavenskim zemljama: Do Prvog svetskog rata, 16.;
Vesovi¢, Revolucionarna stampa u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca 1918-1929., 17.
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objavljeno Marxovo djelo Gradanski rat u Francuskoj, ali i dva poglavlja Kapitala.®* Iste je
godine, u listu Pancevac, objavljivanom u Pancevu, prvo u nastavcima, a zatim i zasebno, kao
brosura, objavljen Manifest komunisticke partije, temeljni rad Marxa i Engelsa.® lako oba ova
lista izlaze na Cirilici, oni donose geografski najblize i1 najranije poznate prijevode Marxovih
tekstova na neki juznoslavenski jezik. Jesu li, 1 kolikoj mjeri, ovi srpski listovi, a s njima mozda
I sama Marxova djela, bili prisutni u hrvatskim zemljama po¢etkom 70-ih godina 19. stoljeca,
tesko je re¢i. Naime, bez obzira na geografsku i politicku bliskost s prostorom njihova izlazenja,
izgleda da primjerci ovih novina nisu do danas ostali saCuvani u Hrvatskoj i Slavoniji, a ni ne
spominju se u poznatim izvorima. Ipak, postoji podatak da je barem Pancevac u jednom broju
mogao biti prisutan u Hrvatskoj, to¢nije u Karlovcu. Naime, u kolovozu 1870. godine, Svetozar
Markovié, koji se tada nalazi na lijeCenju u Karlovcu, prima barem jedan ¢lanak objavljen u
Pnacevcu te pise odgovor na njega.® Iako zbog oskudnih podataka za sada nije moguée utvrditi
jesu li ove rane srpske socijalisticke tiskovine stizale u hrvatske krajeve te kakav je bio njihov
utjecaj na radnic¢ki pokret, one su ve¢ zbog blizine izlazenja i svima razumljivog jezika
zanimljiv dodatak prema njemackom, austrijskom i madarskom podru¢ju orijentiranom

razmatranju vanjskih utjecaja na rani radnicki pokret.

Kao $to je ranije naznaceno, s osnivanjem II. internacionale, hrvatski radnic¢ki pokret
dobiva novi institucionalni i medunarodni podlozak svog djelovanja. lako se delegati iz
hrvatskih zemalja u izvjeStajima ne spominju, barem ne zasebno, kao ¢lanovi Pariskog, odnosno
prvog kongresa Il. internacionale,®” oni su sukladno odlukama ovog kongresa ve¢ sljedece,
1890. godine u Zagrebu organizirali prvomajsku proslavu.® Nekoliko godina kasnije, na tre¢em
kongresu odrzanom u Ziirichu 1893. te na cetvrtom kongresu odrzanom u Londonu 1896.
godine sudjeluje Ivan Ancel, najistaknutiji od ranih voda radni¢kog pokreta.?® Kao predstavnik
hrvatskih socijalista, Ancel viSe puta sudjeluje na kongresima madarske Socijaldemokratske
stranke, a na njithovom tre¢em kongresu odrzanom 1894. godine ¢ak je i izabran u njegovo
predsjednistvo.® Ova sudjelovanja na inozemnim kongresima, koja se mogu pratiti od jatanja

radni¢kog pokreta poc¢etkom 90-ih, ukazuju da socijalisti iz hrvatskih zemalja od pocetaka svoje

84 Vesovié, Revolucionarna Stampa u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca 1918-1929., 17.

& idem, 17.

8 Woodford D. McClellan, Svetozar Markovi¢ and the Origins of Balkan Socialism (New Jersy: Princeton
University Press, 1964.), 127-128.

87 William Morris, »lmpressions of the Paris Congress*, Commonweal, 27.6.1889.

8 Gross, Radnicki pokret u Hrvatskoj potkraj XIX. stolje¢a: izabrani izvori, 24-25.

8 Cazi, Poceci radnickog pokreta u Hrvatskoj: Od prvih radnickih drustava do osnivanja Socijaldemokratske
stranke, knjiga prva, 149.

% Hrvatski biografski leksikon. ,,Ancel, Ivan.* http://hbl.lzmk hr/clanak.aspx?id=535 (posjeéeno 22. 2. 2017.)
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institualizacije prate medunarodni razvoj radnicke 1 socijalisticke misli te zasigurno otvaraju

mogucénost snaznijeg utjecaja ve¢ih inozemnih organizacija na djelovanje hrvatskog radnistva.

Zacetke radnickog pokreta u Hrvatskoj 1 Slavoniji, a time i1 zacetak onoga Sto ¢e se u
jednom trenutku transformirati u Socijaldemokratsku stranku, mozemo traziti jos u 60-im, a
napose u 70-im godinama devetnaestog stolje¢a. Presudni utjecaji koji su pokrenuli stvaranje
tog pokreta dolazili su izvana, uglavnom, iz zemalja blizih modernizacijskom centru Europe.
Oni su ocituju u migracijama radnika i agitatora te u prisutnosti socijalistickih tiskovina na
prostoru Hrvatske i Slavonije. Do prvog prekida njegova djelovanja, odnosno do 1897. godine,
moguce je identificirati, koliko god iskrivljenu, razvojnu liniju radnicke i socijalisticke misli
koja seze gotovo trideset godina u proslost. Tijekom tih trideset godina, socijalisti¢ka se misao,
koja moze ukljucivati i sam marksizam, bilo kroz subverzivni tisak ili pojedinacne agitatore i
unatoC¢ represiji vlasti Siri hrvatskim zemljama. U trenutku pokretanja Khuenovih represija,
radnicki pokret Hrvatske i Slavonije, kao nositelj socijalisti¢kih ideja i pokreta¢ djelovanja
SDSHS, bio je dobro afirmiran u drustvu i imao je potencijal rasta i napredovanja u godinama
koje dolaze. Taj se potencijal po¢eo ostvarivati nakon Khuenova odlaska s banske stolice te je
svoj maksimum dosegnuo 1908. godine kada je SDSHS na vrhuncu snage. Medutim, unutarnji
organizacijski problemi, represija vlasti, ali i kontekst slabe ekonomske razvijenosti, zaustavili
su razvoj i rast socijaldemokracije te ona nakon vrhunca ulazi u krizu koja nece biti razrijeSena

sve do ukidanja Socijaldemokratske stranke po¢etkom Prvog svjetskog rata.

3. U propadajucoj Monarhiji
3. 1. Obnova Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije

Prvi je svjetski rat trebao biti tek kratkotrajni sukob koji ¢e zavrsiti veli¢anstvenom
pobjedom unutar nekoliko mjeseci od njegova izbijanja. Takva su bila oCekivanja i Antante i
Centralnih sila.®* Generali dvaju carstava, Njemackog i Austro-Ugarskog, planirali su brzim
prodorima iz rata izbaciti Belgiju, Francusku i Srbiju prije nego li Rusko Carstvo na istoku
uopée mobilizira svoju golemu vojsku.?? Tada bi Centralne sile, porazivsi protivnike na

zapadnom i juznom bojistu, pokrenule ofenzivu na Rusiju i natjerale na kapitulaciju posljednju

91 Norman Stone, Europe Transformed: 1878-1919. (Oxford: Blackwell Pubblishers, 1999.), 257.
92 Stone, Europe Transformed, 258.
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veliku silu Antante na europskom kopnu.®® Tako je rat trebao zavrsiti brzom pobjedom, a sami
bi se vojnici svega koji mjesec od mobilizacije vratili svojim ku¢ama. Medutim, ovakva su se

ocekivanja pokazala potpuno pogreSnim.

Veliki rat trajao je duze od Cetiri godine, a gospodarstvo i drustvo dugovjecne Austro-
Ugarske Monarhije pokazali su se potpuno nesposobnim da zadovolje potrebe koje je iziskivalo
vodenje rata dotad nevidenog opsega. Do studenog 1916. godine, kada nakon gotovo
sedamdesetogodisnje vladavine umire Franjo Josip I., a nasljeduje ga Karlo 1. (Ugarski kralj
Karlo I1V.), vojska dvojne Monarhije, njene financije i gospodarstvo bili su na rubu kraha.®*
Snovi o pobjedi i nadmo¢i Centralnih sila izblijedjeli su, a ustrajnost Franje Josipa, najrevnijeg
¢inovnika Monarhije, zamijenjena je Karlovim pokusajima da sklapanjem separatnog mira
spasi svoje propadajuée carstvo.®® Hitro sklapanje mira, kao jedinu moguéu opciju koja bi
odrZzala Monarhiju na Zivotu vidio je i Ottokar Czernin, novopostavljeni ministar vanjskih
poslova.® U tu svrhu, novi vladar i njegov ministar pokrenuli su pregovore sa zapadnim silama,
ali 1 niz akcija koje su trebale pripremiti medunarodne i unutarnje politicke prilike za sklapanje
mira koji bi u najvecoj mjeri oéuvao dotadasnji poredak.®’ Internacionalni socijaldemokratski

pokret, ili barem jedan njegov dio, detektiran je kao potencijalan saveznik u jednoj od tih akcija.

Iako su gotovo sve europske socijaldemokratske stranke, glasaju¢i u drzavnim
parlamentima za uzimanje ratnih kredita i svrstavajuci se uz ciljeve svojih vlada, pogazile
predratne proklamacije o internacionalnoj solidarnosti i1 protivljenju ratu, od proljeca 1915.
godine ponovno se javlja internacionalni socijalisti¢ki pokret koji zagovara mirovnu akciju
proletarijata i prekid rata.®® Zagetak pokreta bila je konferencija Socijalisti¢ke internacionale
7ena odrzana u Bernu u ozujku 1915. godine,*® a on je, u oéima znadajnog djela europske
javnosti, relevantan faktor postao nakon §to je u Svicarskom mjestaScu Zimmerwald, u rujnu
iste godine, odrzana konferencija socijalista neutralnih zemalja i antiratnih socijalistickih

skupina zaracenih zemalja na kojoj je osnovana Internacionalna socijalisticka komisija,

% 1dem, 258.

% Holger H. Herwig, The First World War: Germany and Austria-hungary: 1914-1918., drugo izdanje (London-
New Delhi-New York-Sydney: Bloomsbury, 2014.), 229-241.

% A. J. P. Taylor, The Habsburg Monarchy 1809-1918: A history of the Austrian Empire and Austria-Hungary
(London: Hamish Hamilton, 1941.), 240-241.

% Bert Becker, ,,Czernin von und zu Chudenitz, Ottokar* u: World War I: The Definitive Encyclopedia and
Document Collection, vol. 1 (Santa Barbara-Denver-Oxford: ABC-Clio, 2014.), 435.

97 Becker, ,,Czernin von und zu Chudenitz, Ottokar*, 435; Taylor, The Habsburg Monarchy 1809-1918, 241-242.
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medunarodni ured sa zadatkom koordinacije antiratnih aktivnosti.!® lako je Zimmerwaldska
konferencija u povijesti zapamcena kao pocetak formalnog odvajanja socijalisticke ljevice iz
socijaldemokratskog pokreta i jacanja Lenjinova utjecaja, njezin je neposredni rezultat zapravo
bilo donoSenje kraceg manifesta u kojem se socijalisti 1 proletarijat pozivaju na borbu za ,,mir
bez aneksija ili ratnih reparacija“.!°* Iako je ondje prisutna ljevica, predvodena Lenjinom,
trazila da se u zavrSni tekst manifesta uvrsti zakljucak kako je socijalisticka revolucija nuzan
uvjet stvarnog mira,' to se nije dogodilo te je manifest reflektirao znatno umjerenije stavove
pozivajuée tek na neposredan cilj uspostave mira na temelju spomenute premise.’*® Daljnje
ciljeve ovaj manifest gotovo da i ne postavlja. U njemu se tek jednom kratkom recenicom
navodi kako ,pravo na samoodredenje nacija mora biti temeljni princip medunarodnih

odnosa*.1%4

Jasno je zaSto se antiratni pokret iz Zimmerwalda mogao novom vladaru Monarhije i
njegovom ministru vanjskih poslova €initi kao svojevrstan saveznik u nastojanju za uspostavom
mira uz oc¢uvanje predratnog status quo. Vodena tom mislju, ali i potrebom da ustupcima smiri
nezadovoljstvo naroda, vlast Austro-Ugarske Monarhije od pocetka 1917. godine pocinje
otvarati veci prostor djelovanju dotad potiskivanim opozicijskim strankama koje su se zalagale
za mir.1% Istovremeno, izbijanjem Februarske revolucije, abdikacijom ruskog cara Nikole 1. i
prelaskom fakti¢ne vlasti u Rusiji u ruke Sovjeta, koje tada uglavnom kontroliraju umjereni
socijalisti poput Menjsevika i Socijalistickih Revolucionara,' socijalisti najednom postaju
kljucan faktor vlasti jedne od velikih sila Antante. Iako je novo rusko vodstvo ubrzo potvrdilo
obaveze koje je nekadasnje Carstvo preuzelo prema svojim saveznicama u Antanti,'%’
predstavnici viSe ruskih socijalistiCkih stranaka bili su aktivni sudionici ili podrZzavatelji

antiratnog pokreta iz Zimmerwalda'® te je njihova Zelja i spremnost za nastavkom aktivnog

sudjelovanja u ratu bila upitna. Februrska revolucija u Rusiji stvorila je, barem naizgled,

100 1dem, 90-91.
101 International Socialist Conference at Zimmerwald: Manifesto®, Marxists Internet Archive, pristupljeno 9.
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potencijal za radikalnu promjenu politickog krajobraza Europe u kojoj socijalisticka opcija
dobiva iznimnu vaznost. Takve su okolnosti nagnale ministra Czernina da potakne lokalno i
internacionalno djelovanje nekih od socijalistickih stranaka i pokreta Monarhije, a medu njima
i Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije ¢ije je djelovanje odlukom vlasti

onemoguceno jos pocetkom rata.

Tesko je sa sigurno$c¢u utvrditi do koje je mjere Czerninovo ministarstvo, kao 1 op¢enito
monarhijska vlast, bilo ukljuceno u obnovu radni¢kog pokreta i rada SDSHS. Vitomir Kora¢ u
djelu Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji Czerninu pripisuje kljuénu ulogu u
ponovnom pokretanju Stranke.'% On tvrdi kako je vlast Zeljela obnoviti stranku kako bi je prvo
iskoristila u ratnim naporima, a kasnije i za ,,diplomatsko Sirenje ideje o miru bez aneksija i
kontribucija“.? Stovise, Koraé tvrdi da je Be¢ stajao iza organizacije obiljezavanja Prvog maja
1917. godine, a da je nekoliko mjeseci kasnije Czernin traZio od zagrebackih socijalista da
posalju svog izaslanika na konferenciju u Stockholmu,'!* na jedan od posljednjih mirovnih
pokusaja internacionalnih socijalistickih organizacija. lako Koracevu pisanju u navedenom
djelu valja pristupiti sa dosta sumnje, ve¢ smo spomenuli kako od 1917. godine vlast u Austro-
Ugarskoj Monarhije poti¢e ili omogucava djelovanje antiratnih stranaka, a u slucaju
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije doista je bio potreban angazman vlasti, barem

u mjeri da se formalno omoguci djelovanje vise od dvije godine ranije ukinutoj stranci.

Bez obzira na pitanje do koje je mjere monarhijska vlast bila uklju¢ena u obnovu rada
SDSHS, radnicki je pokret, kao temelj Stranke, na prostoru Hrvatske 1 Slavonije te 1917. godine
uvelike nastao spontano, kao produkt lose socio-ekonomske situacije uzrokovane dugotrajnim
1 teSkim ratom. Ratne su prilike negativno utjecale na seljastvo, koje je €inilo veliku veéinu
stanovni§tva nerazvijenijih dijelova Monarhije, i proizvodnju poljoprivrednih proizvoda.!!2
Manjak radne snage i brojne rekvizicije na selu, kombinirane s rastu¢om inflacijom, uzrokovale
su nedostatke 1 visoke cijene ¢ak i1 osnovnih prehrambenih proizvoda §to se posebno loSe

odrazilo na gradsko stanovnistvo i industrijsko radnistvo koje nema moguénost proizvodnje

namirnica za vlastite potrebe, a ¢ije place nisu pratile rast cijena i inflaciju.**® Takoder, nakon

199 vitomir Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji: Od prvih pocetaka do ukidanja ovih
pokrajina 1922. godine: Knjiga prva (Zagreb: Radni¢ka komora za Hrvatsku i Slavoniju u Zagrebu, 1929.), 237-
238.

110 1dem, 237-238.

11 1dem, 237-238.

112 Dygan Bilandzi¢, Zvonko Brki¢, Josip Cazi, Ivan Jeli¢, Leopold Kobsa i Vojko Rajéevié, ur., Komunisticki
pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj (Zagreb: Institut za historiju radni¢kog pokreta Hrvatske, 1969.), 57.
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viSegodi$njih napora etnicki 1 nacionalno heterogena vojska Monarhije gubi motivaciju za
ratovanjem te raste broj dezertera koji se ¢esto povezuju u antiratne, pljackaske, a kasnije i
revolucionarne skupine objedinjene u socijalni fenomen poznat kao Zeleni kadar.''* Opisane
prilike uzrokovale se snazno nezadovoljstvo Sirth drusStvenih slojeva, a potaknule su i
samoorganizaciju radnickih skupina koje traZze obnovu radni¢kog pokreta, odnosno sindikata i
politicke stranke, smatrajuéi kako bi time mogli poboljsati svoj ekonomski polozaj.!?® Takve
su radnicke supine tijekom 1917., bez potpore predratnih predvodnika radni¢kog pokreta,
odnosno predvodnika Socijaldemokratske stranke, organizirale nekoliko akcija protiv gladi i
niskih nadnica te su sudjelovale u obiljezavanju Praznika rada u Zagrebu, manifestacije koja je

do tada bila zabranjena.1®

Obnovu rada same Socijaldemokratske stranke Hrvatske i1 Slavonije ne mozemo
lokalizirati u neki odredeni datum. Cini se kako je ta obnova bila postepena, ali, za rata, ne 1
formalna. Naime, za vrijeme rata nije obnovljen rad Glavnog odbora, centralnog organa vlasti
u stranci, ve¢ je umjesto njega djelovao Privremeni akcioni odbor Socijaldemokratske
stranke.!'” Privremeni akcioni odbor djeluje u Zagrebu od proljeéa 1917. godine, a u njega ulaze
predratni socijalisti¢ki vode i predvodnici novonastalog radni¢kog pokreta.''® Kao tri cilja svog
djelovanja Odbor si je zadao obnovu strukovnih organizacija, pokretanje novina i ozivljavanje
stranacke organizacije.!*® Ne postoji mnogo podataka koji govore o samom Akcionom odboru
1 njegovu djelovanju, medutim, Miroslav Krleza, koji je i sam sudjelovao u radu Odbora, vise

od dvadeset godina kasnije zabiljeZio je:

»|--.] diskusije se vode u velikim potezima, Sta da se radi u ratu u ime
proletarijata hrvatskog, kako da se taj proletarijat odredi spram pitanja eventualne
propasti Austrije i ujedinjenja sa Srbijom, [...] ruske revolucije ili austrijskog sloma,
ujedinjenja ili ne ujedinjenja, narodnog jedinstva ili produzenja drZzavnopravnih

odnosa s Austrijom i Madzarskom [...].?

1% Ferdo Culinovi¢, Odjeci Oktobra u jugoslavenskim krajevima (Zagreb: Izdavacko poduzeée ,27. srpanj*,
1957.), 123-125.
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116 Bilandzi¢, ur., Komunisticki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj, 65.

17 Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 241.

118 1dem, 241.

119 1dem, 241.

120 Miroslav Krleza, ,,0 socijaldemokratima i komunistima®, Rukopisna ostavstina Miroslava Krleze, A 116.
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Vidljivo je iz ove Krlezine biljeske kako Akcioni odbor na pocetcima svog rada nije
imao stajaliSta ¢ak ni o opcenitim pitanjima s kojima su se njegovi ¢lanovi zasigurno veé
godinama gotovo svakodnevno susretali poput onog o ostanku ili izlasku iz Monarhije. Bez
obzira S§to se radi o veoma kratkoj biljeSci, ona ukazuje na iznimnu ideolosku heterogenost

Akcionog odbora, odnosno, obnovljenog radni¢kog pokreta i Socijaldemokratske stranke.

Bez obzira na ideoloSku heterogenost i nepostojanje jasnih politickih opredjeljenja i
ciljeva koje proizlazi iz te heterogenosti, Akcioni je odbor uspjesno izvrsio zadatke koje si je
sam postavio. Svega nekoliko dana nakon obiljezavanja Praznika rada uéinjeni su prvi koraci
ka formalnoj obnovi institucija radnickog pokreta. Zagrebacki socijalisti, Slavko Kauri¢,
Stjepan Turkovi¢ i Josip Cimermani¢, 8. svibnja, poslali su banu zahtjev da odobri djelovanje
odredenih radniCkih strukovnih saveza, odnosno sindikata, te Opceg radnickog saveza kao
krovne sindikalne organizacije.!?! Ve¢ idué¢i dan Redarstveno povjerenstvo, smatrajuéi kako
ove organizacije imaju cilj samo poboljsati 10§ ekonomski polozaj radnistva bez omogucavanja
njihova politickog djelovanja, predlaze Odjelu za unutarnje poslove Zemaljske vlade da odobri
podneseni zahtjev,'? §to je ovaj Odjel i uinio 17. srpnja.'?® Tijekom svibnja zapodet je i rad
na ponovnom pokretanju stranackih novina te 13. lipnja, uz prethodnu dozvolu bana, pocinje
redovito izlaziti tjednik Sloboda: Socijalisticko glasilo.*** Tome da je tijekom proljeéa 1917.
godine, Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije u praksi, iako ne i formalno, obnovila
svoj politicki rad svjedoci zahtjev koji Hrvatskom saboru 5. lipnja podnose Vitomir Korac,
Josip Cimermanié¢, Gejza Brudnjak, Stjepan Batt, Stjepan Turkovi¢ i Slavko Kauri¢.?® lako
navedena $estorica zahtjev potpisuju ,,u ime socijalistickog radnistva“,'?® §to je suvise opéenita
kategorija, zahtjev otvara recenica ,,Radnicka klasa i socijalno-demokratska stranka Hrvatske i
Slavonije najteze su pogodjene iznimnim ratnim stanjem.“'?’ Ovaj uvod pokazuje kako su
sastavljaci zahtjeva smatrali da Socijaldemokratska stranka ve¢ postoji u praksi, ali on izraZava
1 svojevrsnu podvojenost jer autori nisu identificirali radni¢ku klasu s politickom strankom ili
napomenuli kako Socijaldemokratska stranka Hrvatske 1 Slavonije djeluje u ime radnicke klase

Sto ¢e kasnije postati uobicajena praksa.

121 Josip Vidmar, ,,Prilozi gradi za povijest 1917.-1918. s osobitim obzirom na razvoj radni¢kog pokreta i odjeke
Oktobarske revolucije kod nas“, u: Arhivksi vijesnik, vol. 1., god. 1. (Zagreb: Hrvatski drzavni arhiv, 1958.), 25.
122 Vidmar, ,,Prilozi gradi za povijest 1917.-1918.%, 26.

123 1dem, 38.

128 K oraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 242.

125 Vidmar, ,,Prilozi gradi za povijest 1917.-1918.%, 31-33.

126 1dem, 33.

127 1dem, 31.
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Lipanj 1917. godine moZemo smatrati mjesecom u kojem je obnovljena
Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije. Proces njezine revitalizacije svoj je zacetak
imao u bujanju nezadovoljstva pod utjecajem, ratom uzrokovanih, losih socio-ekonomskih
prilika te u politiCkim promjenama u monarhijskoj vlasti nakon smrti Franje Josipa. Taj je
proces jacao kroz diskusije predvodnika novog radnickog pokreta i predratnih socijalistickih
voda koji stvaraju Privremeni akcioni odbor Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije,
a stranka je obnovljena upravo u lipnju slanjem spomenutog zahtjeva Saboru te izdavanjem
stranackih novina. Zahtjev saboru potvrdio je da Socijaldemokratska stranka Hrvatske i
Slavonije ponovno postaje akter politiCkog Zivota, a pokretanje Slobode omoguéilo je

osnazivanje drustveno-politiCkog polozaja stranke te socijalizma opcenito.

3. 2. Od Februara do Oktobra

Prvi politicki istup Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije nakon njene obnove
bio je u prethodnom poglavlju spomenuti zahtjev upu¢en Hrvatskom saboru 5. lipnja 1917.
godine. Tim je zahtjevom zatraZeno od Sabora da uvede niz promjena s ciljem liberalizacije
politickog Zivota poput uvodenja slobode udruzivanja u politicke stranke, slobode govora i
tiska, uvodenje opéeg, jednakog, tajnog i izravnog prava glasa bez obzira na spol, vjeru i
narodnost, ali i odredene promjene u sudstvu i javnoj upravi.'?® Ve¢ je ovaj prvi politicki istup
socijalista udruZenih u stranku naiSao na pozitivne reakcije te je Sabor dao podrsku odredenim
tockama, poput uvodenja opéeg prava glasa, a sam zahtjev proslijedio na rjeSavanje Zemaljskoj
vladi.'?® Od ovog prvog uspjeha,**® Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije usla je u
period kontinuiranog jacanja i Sirenja te je do polovice 1918. godine ve¢ obnovljena djelatnost
gotovo svih predratnih politickih, ali i sindikalnih, organizacija, a stvoren je i znatan broj
novih.'¥* Ovaj inicijalni period jacanja stranke koincidirao je s velikim promjenama na
europskoj i svjetskoj ljevici, odnosno s dogadajima koji su presudno utjecali na razvoj Prvog
svjetskog rata, socijalizma, ali i cjelokupne povijesti od 1917. godine pa do danas. Ti su

dogadaji Februarska i Oktobarska revolucija u Rusiji.

128 Vidmar, ,,Prilozi gradi za povijest 1917.-1918.%, 32.

129 1dem, 33.

130 Valja spomenuti kako taj uspjeh nije bio potpun jer se podrika dobivena u Saboru nije mogla realizirati u
promjenu nacina provodenja izbora iz razloga §to izbori nisu provedeni sve do lokalnih izbora u Kraljevstvu Srba,
Hrvata i Slovenaca 1919. godine.

131 Bilandzi¢, ur., Komunisticki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj, 65.
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Februarska revolucija pocela je 8. ozujka, odnosno, prema julijanskom kalendaru, 12.
veljade, 1917. godine u Petrogradu, tadasnjoj prijestolnici Ruskog Carstva.'®? Cetiri dana nakon
izbijanja Revolucije masovni prosvjedi 1 oruzane pobune primoravaju carsku vladu da podnese
ostavku, a jos tri dana kasnije, 15. oZujka, abdicirao je ruski car Nikola 11.13 Obrazovana je
nova vlada s liberalnom vec¢inom, u kojoj je participirao tek jedan socijalist, ministar pravde
Alexandar Kerenski.'** Medutim, omjer u vladi ne predstavlja stvarno stanje odnosa moéi u
Rusiji u kojoj fakti¢nu vlast drze Sovjeti koji nekoliko mjeseci kasnije, krajem svibnja, utjecu
na rekonstrukciju vlade u koju sada ulaze petorica novih socijalistiCkih ministara, a Kerenski
postaje ministrom rata.’*® Krajem svibnja, to¢nije 25. svibnja, Petrogradski sovjet, a 28. svibnja
i rekonstruirana vlada, javno odbacuju mogucnost potpisivanja separatnog mira, ali traze §to
skoriji prekid ratovanja i sklapanje opéeg mira bez aneksija i ratnih reparacija te na temelju
prava naroda na samoodredenje.'*® Ve¢ je spomenuto kako je Februarska revolucija drastiéno
promijenila politicki krajobraz Europe i utjecala na unutarnje politicke prilike u Austro-
Ugarskoj Monarhiji. Ona je monarhijskoj vlasti naizgled dala priliku za djelomi¢nim prekidom
ratovanja te o¢uvanjem Monarhije u njenom predratnom opsegu. No Februarska je revolucija
utjecala i na socijaliste 1 na radnicki pokret u Hrvatskoj i Slavoniji. Za njih je ona predstavljala
potencijalni model djelovanja za kojeg su smatrali da je jednu veliku silu preobrazio u

protagonista rjeSavanja drustveno-politickih problema Juznih Slavena Monarhije.

Zbog manjka povijesnih izvora tesko je sa sigurno$¢u utvrditi kakav je bio izravan
utjecaj Februarske revolucije na socijaliste Hrvatske i Slavonije, ili kakav je bio njihov odnos
prema dogadajima u Rusiji, prije nego li oni po¢inju objavljivati tjednik Sloboda. Medutim ve¢
prvi broj spomenute publikacije donosi veci €lanak, naslova ,,Ruska revolucija®. Ovaj ¢lanak
nedvosmisleno smjesta Februarsku revoluciju u ideoloski sustav socijalista Hrvatske i1

Slavonije:

,Ovaj kolosalni povjesni dogadaj, koji po svojoj vaznosti stavlja u zasjenak
sve, §to se u ovom ratu dogodilo, takovi je pojav, da je joS uvijek i neprestano svima
na ustima i pred o¢ima. Mi ¢emo probleme ruske revolucije stalno pratiti s ¢lancima
I Studijama, da bi njenu ogromnu vaznost $to iscrpnije prikazali nasim Citateljima.

Iz dnevne Stampe su o teCaju same revolucije i onako obavjeSteni, zato ¢emo mi

132 Kardum, Suton Stare Europe, 297.
133 |dem, 294. i 307.

134 1dem, 307.

135 1dem, 313.

136 1dem, 313.
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pokusati im pokazati one dublje razloge i uzroke ogromnog prevrata, koji za sobom
povlaci i prevrat Citave Evrope. Ruska revolucija, taj ugaoni kamen svog danasnjeg
svjetskog politickog polozaja, taj kolos od vaznosti, drzi danas u svojim rukama

sudbinu svijeta. 3’

Ovakav je diskurs konstanta svih Clanaka ¢ija je tema, makar i sporedna, Februarska
revolucija, a koji su u Slobodi objavljivani do sredine studenog iste godine. Primjer je i ¢lanak

»Koalicija i nacionalno ujedinjenje* objavljen 27. rujna:

,Ona je jednim udarcem citavom ratu i svim ratnim ciljevima dala novi,
dosad nesluceni pravac. Na mjesto aneksionistickih i imperijalistickih sanja
najednom je ruska revolucija nabacila novi program, likvidaciju svih
imperijalistickih sanja, odustajanje od bilokakovih podjarmljivanja, odustajanje od
ratnih odSteta itd., a novi mir se ima sagraditi na temelju samoodredjenja sviju

naroda zemlje. 1%

Vidljivo je iz ova dva citata kako su onodobni socijalisti Hrvatske i Slavonije
Februarsku, odnosno, tada jo§ samo Rusku, revoluciju smatrali dogadajem od iznimne vaznosti
koji je uvelike utjecao na rat i buduénost svijeta nakon rata. O toj vaznosti dobro svjedoci
¢injenica kako je ¢itava Rusija identificirana s revolucionarnim prevratom. Autor prvog ¢lanka
sudbinu svijeta ne smjesta u ruke nove, demokratske Rusije, ve¢ u ruke Ruske revolucije. Isto
je vidljivo i u drugom ¢lanku ¢iji autor kao politickog aktera koji ukida imperijalizam i donosi
kraj ratu vidi Februarsku revoluciju. Ovakva diskurzivna praksa pokazuje kako je Februarska
revolucija predstavljala Zeljeni model uredenja buduéeg druitva. Stovise, socijalisti Hrvatske i
Slavonije nisu promjene u Rusiji smatrali samo pozeljnom, ve¢ 1 nuznom budu¢nos$céu misleci
da ¢e one potaknuti 1 prevrat ¢itave Europe. Oni su smatrali kako ¢e promjene u Rusiji utjecati
na rjeSavanje njihovih problema, na zavrsetak ratovanja i na samoodredenje naroda te su im iz

tog razloga pridavali dodatnu vaznost.

Detaljniji ¢lanci 1 studije o uzrocima Februarske revolucije, najavljeni u ¢lanku ,,Ruska
revolucija“, uglavnom su izostali. Umjesto njih u Slobodi je objavljeno tek nekoliko ¢lanaka
koji nastoje pojasniti trenutno stanje u Rusiji. Razlog tome vjerojatno je taj $to se u Hrvatskoj i
Slavonije nije znalo mnogo ni o tijeku ni 0 uzrocima revolucionarnog prevrata. Sredinom

studenog, nekih tjedan dana nakon §to su stigle prve vijesti o Oktobarskoj revoluciji, Krleza je

137 Ruska revolucija®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 1-2., god. 1. (Zagreb: 13.7.1917.), 3.
138 Koalicija i nacionalno ujedinjenje, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 13., god. 1. (Zagreb: 27.9.1917.), 1.
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u dnevnik zapisao: ,,Nitko od nas nema pojma o Rusiji, 1 kako bih mogao objasniti Sta hoc¢u reci
kad ni ja o njoj nemam pojma?“.**® Iako je do pocetka objavljivanja Slobode veé proslo
nekoliko mjeseci od izbijanja Februarske revolucije, usporeni protok informacija i njihova ¢esta
kontradiktornost u ratnom kontekstu zasigurno su uzrokovali da se Krlezina kasnija opaska
moze primijeniti na razdoblje Citave 1917. godine. Ipak, analiziraju¢i tu nekolicinu ¢lanaka
mozemo zakljuciti kakvo je znacenje Februraska revolucija imala u socijalistickom diskursu,
odnosno, kakvo je =znacenje, osim pridavane joj vaznosti, imala za pripadnike

Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije.

U petom broju Slobode objavljen je ¢lanak ,,Ruska revolucija: Ruska revolucija i pitanje
zemljiSnog posjeda“ u kojem se objaSnjava kako u Rusiju neku vrstu agrarne reforme
zagovaraju i umjereni socijalisti i burZoaske stranke §to autor smatra izrazito pozitivnim tvrdeci
kako je Revolucija ¢ak i burzoaziju osvijestila o potrebama rjesavanja socijalnih problema.4
Tjedan dana kasnije objavljen je c¢lanak ,,Ruska revolucija: Socijalni moment u ruskoj
revoluciji“ u kojem se tvrdi kako su dogadaji u Rusiji djelo Sirokih slojeva naroda, od
proletarijata, seljastva, sitnih trgovaca i intelektualaca pa do veleposjednika i veletrgovaca.**!

Dalje autor ¢lanka piSe:

,[...] razumni vodje umjerenih socijalnih demokrata: Plehanov, Ceidze,
Skobeljev itd. pokazali su ve¢ 1 dosad toliko socijalisticke svjesti, politicke
umjerenosti i razumnosti, da nam se ¢ini upravo nemoguc¢im, da bi moglo dalje do¢i
do nekih revolucionarnih potresa, koji bi mogli ugroziti plodove ruske revolucije.
Ruska revolucija je 1 dosad pokazala neobi¢no zrele 1 kulturne oblike. Ni blizu one
krvolo¢nosti, teorijske neobuzdanosti, smetenosti i neshvacanja historijske

situacije, koju su pokazale dosad sve revolucije.“4?

Sasvim je jasno kako autor ovog ¢lanka Februrskoj revoluciji i aktualnom stanju u Rusiji
pridaje iznimno pozitivno znacenje. Uz to Sto eksplicitno govori kako je Revolucija pokazala
,neobi¢no zrele i kulturne oblike®, on joj kontrira krvolo¢nost, teorijsku neobuzdanost,
smetenost 1 nerazumijevanje historijskog polozaja ocito smatraju¢i kako se radi o mirnom

prevratu izvedenom u skladu s onime S§to on smatra ispravnom socijalistiCkom teorijom.

139 Miroslav Krleza, Dnevnik: 1914-1917.: Davni dani (Sarajevo: NISP ,,Oslobodenje, 1977.), 323.

140" Ruska revolucija: Ruska revolucija i pitanje zemljisnog posjeda®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 5.,

god. 1. (Zagreb: 2.8.1917.), 2.

141 Ruska revolucija: Socijalni moment u ruskoj revoluciji®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 6., god. 1.
(Zagreb: 9.8.1917.), 2.

142 1dem, 2.
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Zanimljiva je njegova metafora u kojoj posljedice poistovjecuje s plodovima, oznaditeljem koji,
za razliku od posljedica, nuzno ima pozitivne konotacije proljeca, rasta, budenja itd. Na ovo se
dobro nadovezuje ¢lanak ,,Budimo na oprezu!*, potpisan tek inicijalima J. S., objavljen 20.

rujna:

,Zamjeriti se ne moze Hercenu, jer on je bio idealnim borcem za slobodu
naroda, ali da danas zivi, odpljunuo bi zapadnu Evropu i pohrlio zajedno s ostalim
borcima za slobodu u svoju slobodnu Rusiju, grijao se na njenom suncu koje se

nasmijava potladenim i zapostavljenim narodima.“!4

J. S., koriste¢i primjer Aleksandra Hercena, poznatog devetnaestostoljetnog ruskog
revolucionara, tvrdi kako je pogreSno smatrati da ¢e Zapad, odnosno sile Antante, pokrenuti
ikakvo oslobodenje europskih naroda, ve¢ da je to ucinila Februrska revolucija, a da je sada na
svakom narodu da se sam oslobodi. Pritom autor tvrdi kako je Rusija danas, za razliku od
Zapadne Europe, slobodna te uz nju veze oznaciteljsku sintagmu grijanja na suncu koje se
,hasmijava potla¢enim i zapostavljenim narodima®. Kao u proslom primjeru, uz Februarsku se
revoluciju ponovno vezu oznacitelji jasno pozitivnog znacenja koji evociraju napredak i ugodu

te se pritom istice kako se potlaceni i zapostavljeni narodi Europe ugledaju na ruski primjer.

Iz ovih je nekoliko primjera vidljivo kako je Februarska revolucija u socijalistickom
diskursu, kao i u ideologiji Socijaldemokratske stranke koja se u njemu reflektira, znak
isklju€ivo pozitivna znacenja. Ta pozitivna znacenja, ali 1 pretpostavka o iznimnoj vaznosti
ovog dogadaja, proizlaze iz ideje kako ¢e Februarska revolucija omoguditi sliéne prevrate
diljem Europe pa i na prostoru Austro-Ugarske. Socijalisti Hrvatske i Slavonije nisu imali
mnogo jasnih informacija o dogadajima u Rusiji 1 njihovim uzrocima, medutim, bez obzira na
to, vodeni idejom rusenja monarhijske vlasti, uvodenja neke vrste demokratske slobode, prava
na samoodredenje naroda te poboljSanja drustveno-ekonomskog polozaja siromasnih, oni su
Februarsku revoluciju vidjeli kao potpuno pozitivnu promjenu koju bi valjalo implementirati i
u Hrvatskoj 1 Slavoniji. Ovo ¢e ¢vrsto opredjeljenje za Februarsku revoluciju, odnosno
posredno sama Revolucija, imati presudan utjecaj na razvoj socijalizma u Hrvatskoj i Slavoniji

i na povijest Socijaldemokratske stranke.

U mjesecima izmedu Februarske i Oktobarske revolucije, europski je socijalizam

uvelike zaokupljen trazenjem mirovnog rjeSenja kojim bi se trogodiSnje ratovanje konacno

143 3.8, , Budimo na oprezu!“, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 12., god. 1. (Zagreb: 20.9.1917.), 2.
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privelo kraju. Februarska revolucija i posljedi¢na transformacija Rusije dale su vjetar u leda
ovim nastojanjima te se socijalisti¢ke stranke neutralnih zemalja, Nizozemske i skandinavskih
drzava, 3. svibnja odlucuju na uspostavu Holandsko-skandinavskog komiteta sa sjediStem u
Stockholmu ¢&iji je cilj bio organizirati medunarodnu mirovnu konferenciju.*** Pogetkom srpnja
u Stockholm dolazi i delegacija Petrogradskog Sovjeta koji prihvaca prijedlog mirovne
konferencije.!*® Kako je Internacionalna socijalisti¢ka komisija, od vremena njezina osnivanja
u Zimmerwaldu znatno oslabljena unutarnjim sukobima, jo$ u ozujku iste godine svoje sjediste
prebacila iz Basela u Stockholm kako bi bila blize petrogradskim revolucionarnim
dogadajima,*® do sredine 1917. u $vedskoj se prijestolnici okupilo gotovo sve §to je ostalo od
predratnog socijalistiCkog internacionalizma. Socijalisti okupljeni u Stockholmu u narednim
mjesecima intenzivnim pregovorima pokusavaju uvjeriti vlade i predstavnike zaracenih strana
da prihvate sudjelovanje na konferenciji.X*” Iako su ova nastojanja bila neuspjesna, a predvidena
generalna konferencija nikada nije odrzana, tijekom ljeta 1917. godine Stockholm je bio
srediSte europskog socijalizma te je ondje odrzan niz sastanka razli¢itih socijalistickih stranaka
i skupina koje su zagovarale mirovne napore.'*® Izmedu ostalog, u rujnu je ondje odrzana treca,
i posljednja, konferencija Zimmerwaldskog pokreta na kojoj je ljevica, predvodena
boljSevicima, dobivsi vecinsku podrsku, kona¢no preuzela inicijativu u Internacionalnoj

socijalisti¢koj komisiji te pokrenula osnivanje Trece internacionale.'#°

Ovu opéu tendenciju medunarodnog socijalistickog pokreta pratila je 1
Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije. Ve¢ je ranije spomenuto kako je jedan od
razloga zaSto monarhijske vlasti od 1917. godine dopuStaju vecu slobodu djelovanja
socijalisti¢kih stranaka pokusaj Sirenja ideje mira bez aneksija i ratnih reparacija te da je ova
formula, s dodatnim zahtjevom za samoodredenje naroda, temelj mirovnih nastojanja socijalista
jo§ od Zimmerwaldske konferencije 1915. godine. Njezinu je alternativu, u okvirima
socijalizma, producirala ljevica koja je smatrala kako je za postizanje kona¢nog mira nuzno
revolucionarno uvodenje socijalistiCkog druStva. Medutim, Socijaldemokratska stranka
Hrvatske i Slavonije nije se jasno opredijelila za neko od ovih mirovnih rjeSenja iako je

favorizirala zahtjeve ljevice.

144 Nation, War on War, 176-177.

145 |dem, 178.

136 |dem, 179-180.

147 |dem, 178.

148 Hildamarie Meynell, ,,The Stockholm Conference of 1917: Part 1., u: 25.
149 Hildamarie Meynell, ,,The Stockholm Conference of 1917: Part IL., u: 220.
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Stranka je pozdravila povezivanja Skandinavsko-holandskog komiteta i izaslanika
Petrogradskog Sovjeta i najavu odrzavanje mirovne konferencije u Stockholmu ustvrdivsi kako
se radi o vaznom prvom koraku ka ujedinjenju socijalistickih stranaka i preduvjetu za okon¢anje
rata.’> Sredinom kolovoza u Stockholmu je kao predstavnik, iako ne i formalno izabran,
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije boravio Mijo Radosevi¢,™ koji je, zajedno sa
predstavnikom bosanskih socijalista Franjom Marki¢em, sastavio i Holandsko-skandinavskom
komitetu predao memorandum koji opisuje teske ekonomske prilike u Juznoslavenskim
predjelima Monarhije te poziva na sklapanje mira temeljem prava naroda na samoodredenje.>?
lako se Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije protivila ratu, ¢esto ga opisujuci kao
imperijalisticki sukob, ona nije zagovarala mir pod svaku cijenu te se nije slagala sa zahtjevom
za mirom temeljenom samo na izostanku aneksija i reparacija, miru kakav je odgovarao
tadasnjoj monarhijskoj vlasti. Vitomir Kora¢, u ¢lanku ,,Nacionalizam, internacionalizam i

svjetski rat: Klasa ili narod* sredinom kolovoza pise:

,»A kao najbolja baza za medjunarodni mir proglaSena je formula: bez
aneksija i bez kontribucija, dakle povratak k stanju prije rata. Ovom pak formulom

je socijalizam fakti¢no postao konzervativnim.“>

Dva i pol mjeseca kasnije u Slobodi nailazimo i na znatno ostrije osude rada Holandsko-
skandinavskog komiteta i mirovnog programa iz Stockholma. Tako se u nepotpisanom ¢lanku
,U nedoumici® tvrdi kako je glavni politicki cilj socijalista ovih neutralnih zemlja postalo

ocuvanje njihovih drzava izvan rata:

,»[...] pacifizmu se zato kod njih podvrgava svaki drugi obzir, pa i obzir na
socijalistiCke principe o samoodredenju naroda. Daleko je od njih 1 pomisao da od
svjetskog rata prave 1 politicku, a kamo li socijalnu revoluciju. Ne, toga im se nece,
ve¢ traZze mir pod svu cijenu, pa i pod cijenu napuStanja vlastitih principa. Mjesto
njih postavljaju jedan mjesoviti, kompromisni program koji nikoga nece i ne moze
zadovoljiti [...]. ZaraCeni protivnici ovaj program tek zabiljeziSe, a mi ga

spominjemo tek samo kao dokument neobi¢ne sljepoce prema bojama i logici

130 Mirovna akcija®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 3., god. 1. (Zagreb: 20.7.1917.), 4.

131 1z Stranke®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 1-2., god. 1. (Zagreb: 13.7.1917.), 12.

132 Mijo Radosevi¢ i Franjo Marki¢, Memorandum Addresed by the Jugoslav Socialists to the International
Socialist Peace Conference in Stockholm (London: Jugoslav workman's association, 1918.), 3.

133 Naiocnalizam, internacionalizam i svjetski rat; Klasa ili narod*, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 7., god.
1. (Zagreb: 15.8.1917.), 2.
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povijesti. [...] Rat je sredstvo burzoazije, revolucija, to je metoda proleterska; mi ne

éemo rat, hoéemo revoluciju.“>*

Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije nacelno je podrzavala inicijative za
mir, pa i onu Stockholmsku, ali ta podrska nije bila bezrezervna. Samo postizanje mira koji bi
prekinuo rat i ouvao predratno stanje, odnosno predratne granice, za ¢lanove Stranke nije
prihvatljivo. Njihov glavni zahtjev je da se mir postigne uz uvazavanje prava na samoodredenje,
prava koje bi slavenskim narodima Monarhije omogucilo da sami odlucuju Zele 1i ostati u
Austro-Ugarskoj te kakvo drzavno uredenje Zele. Posljednja recenica ukazuje kako za Stranku
nije problem sam ratni sukob i njegovi uzasi, ve¢ njegova priroda koja nije revolucionarna.
Razlog zasto se Socijaldemokratska stranka nije uvijek i jasno protivila ratu mozemo lako
pronaéi u Koraéevu &lanku , Nacionalizam, internacionalizam i rat*. Clanak poginje nekritickim
citiranjem Marxove recenice ,,Ratovi su lokomotive napretka®, nastavlja se konstatacijom kako
su Tridesetogodisnji rat i Francuska revolucija upravo kroz ratno nasilje doveli do drustvenog

napretka iz cega Kora¢ izvodi svoje promisljanje aktualnog rata:

»Ire¢u godinu bijesni opet jedan uzasni evropski rat. One strahote
tridesetogodis$njeg rata daleko su nadmasene. Pa zar da i posljedice ne budu jace i
dubje? Tempo napretka sve se viSe ubrzava. [...] Feudalizam je vladao Evropom
1500 godina, a kapitalizam je eto trebao samo 250 godina, ne da se razvije, ve¢ da
se pocne prezivljavati jer danas nema i ne moze biti sumnje, [...] danasnji evropski

rat ima na sebi sve znake agonije kapitalistickog drustvenog poretka.“1>®

Posljednjih mjeseci 1917. godine, zaziv ranije citiranog autora, revolucija, a ne rat, jo$
je jednom postao aktualan. Rezim uspostavljen u Rusiji nakon Februarske revolucije nailazio
je na stalnu opoziciju od njegove uspostave do pada. Srpanjska pobuna u Petrogradu, a zatim
i pokusaj kontrarevolucije generala Kornilova u kolovozu, samo su najpoznatiji neuspjeli
primjeri pobuna protiv Ruske vlade. Do uspje$ne pobune doslo je u Petrogradu, po julijanskom
kalendaru, 25. listopada 1917. godine. Tog su dana u ruskoj prijestolnici boljSevicki
revolucionari zauzeli grad, preuzeli vlast u Rusiji zbaciv§i vladu Kerenskog te pokrenuli
Oktobarsku revoluciju, monumentalan dogadaj Cije su se reperkusije ubrzo osjetile po €itavoj

Europi.

134 U nedoumici, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 18., god. 1. (Zagreb: 1.11.1917.), 1.

135 Nacionalizam, internacionalizam i rat*, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 3., god. 1. (Zagreb: 20.7.1917.),
2.
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Oktobarska revolucija nije imala cilj samo dokinuti rezim uspostavljen Februarskom
revolucijom ve¢ ga temeljito preobraziti u socijalisticki. Ona je pokrenula visegodisnji 1 teski
gradanski rat ¢iji ishod se krajem 1917. godine jo§ nije mogao predvidjeti. Stovise, sredinom
studenog Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije s jasnim pesimizmom gleda na
mogucnost da ¢e revolucija biti uspjesna tvrdeci kako ,,boljSeviki nemaju izglede, da postanu
na dulje vremena gospodarima Rusije*.?*® Pa ipak, bez obzira na taj pesimizam, Oktobarski su
dogadaji imali presudan utjecaj na Socijaldemokratsku stranku Hrvatske i Slavonije te na
povijest socijalizma na ovim prostorima uopce. lako su ti dogadaji bili vodeni jasno
proklamiranom boljsevickom idejom kako su oni pocetak socijalisticke revolucije, revolucije
koju je internacionalni socijalisticki pokret desetlje¢ima beziznimno zagovarao, oni su imali
ulogu rusenja, ili barem revizije, tekovina Februarske revolucije koja je u ideologiji
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije imala povlasteni, donekle idealizirani, status.
Taj je kontekst uvelike utjecao na percepciju Oktobarske revolucije. Veé u prvom broju Slobode
objavljenom nakon S$to vijesti o Revoluciji u Petrogradu stizu do Zagreba vidljiv je negativan
odnos prema najnovijim dogadajima u Rusiji. U ¢lanku ,,Revolucija i mir*, nepotpisani autor

pise:

,Revolucija jede svoju djecu!.. Ta toliko puta citirana rije¢ francuskog
revolucionara od prije viSe od jednog stolje¢a, dobiva opet svoju potvrdu u ruskoj
revoluciji. Po ulicama Petrograda tece krv... Krv koju medjusobno prolijevaju
zavadjeni revolucionarci, jer druk¢ije ne mogu, jedan drugom dokazati tko imade
pravo. [...] I pu¢ boljsevika u Petrogradu za jedan moment je oZivio nadu, da ¢e
mozda do¢i bar do separatnog mira s Rusijom. No nada bijase kratkotrajna i ne
samo radi toga, $to boljSevike nemaju izglede, da postanu na dulje vremena
gospodarima Rusije, ve¢ jo§ viSe radi toga, Sto ovi ekstremni fantasti postavise
takovu mirovnu formulu, koja ne znaci samo likvidaciju rata, ve¢ 1 likvidaciju

ukorjenjenih medjunarodnih pravnih odnosa.**®’

Autor Oktobarsku revoluciju ovdje smatra ¢inom koji je ponistio pozitivne tekovine
Februarske revolucije. Citat kojim pocinje ¢lanak, ,,Revolucija jedu svoju djecu!®, parafraza je
koju Georg Buchner u djelu Dantonova smrt stavlja u usta jednom od pokreta¢a Francuske
revolucije, Georgesu Dantonu, koji je 1794. godine, u jeku Revolucije, osuden na smrt

giljotinom. Generalna percepcija kako je Dantonova smrt oznacila krah pozitivnih promjena

136 Revolucija i mir*, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 20., god. 1. (Zagreb: 15.11.1917.), 1.

157 Revolucija i mir*, 1.
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koje je zapocela Francuska revolucija preslikana je na suvremeni slu¢aj Rusije u kojoj boljSevici
Oktobarskom revolucijom na smrt osuduju tekovine Februrske revolucije koje su utjelovljene
u metafori Dantona. 1z ove je poredbe jasno kako Socijaldemokratska stranka Hrvatske i
Slavonije smatra Oktobarsku revoluciju uvodom u propast socijalisti¢kih ideala. Stovise,
stranka Oktobarsku revoluciju uop¢e ne naziva revolucijom, ve¢ pucem. Kao §to je naznaceno
u ranije prenesenom citatu, revolucija je smatrana metodom proletarijata, na¢inom uvodenja
socijalistickog poretka. Nazivanje oktobarskih dogadaja pu¢em umjesto revolucijom jasan je
diskurzivni postupak njihove diskreditacije, odnosno stvaranja negativnog, ili barem ne
pozitivnog, zna¢enja Oktobarske revolucije. U narednim brojevima Slobode, sve do ukidanja
ovih novina na samom kraju godine, prevrat boljSevika u Petrogradu nece ni jednom biti nazvan
revolucijom. Ovo je u potpunoj suprotnosti s ranijom praksom identifikacije Februarske
revolucije s Ruskom revolucijom te poistovjecivanja tog dogadaja s ¢itavom Rusijom. Koliko
je negativan bio odnos prema Oktobru pokazuje ¢lanak ,,Metez u Rusiji“ koji zapocinje i

zavrsava s dvije kontradiktorne tvrdnje:

,» Vijesti koje nam dolaze o Rusiji crtaju nam, potpuni metez. Velimo vijesti
o0 Rusiji, jer iz same Rusije nema pouzdanih i vjerodostojnih vijesti, pa se ne zna,
Sto se tamo zapravo dogadja. Po jednim je vijestima porazen Karjenskij, po drugima
boljSevici, a po tre¢ima u Rusiji ve¢ dize kontrarevolucija glavu. [...] Danas je jasno,
da boljSevici ni u Rusiji nemaju ni vojsku ni veéine pu€anstva, pa ni vecine ruskog

proletarijata za sobom. 1%

Dakle, iako se u samom uvodu u ¢lanak konstatira kako iz same Rusije ne dolaze
nikakve pouzdane vijesti te kako se ¢ak ni ne zna kakav se sukob ondje vodi te tko u njemu
pobjeduje, na kraju ¢lanka se navodi kako je jasno da boljSevici nemaju podrSku vecini
pucanstva, pa ni podrSku, za jednu socijalisti¢ku stranku kljucnog, proletarijata. Imajuci u vidu
konstataciju o nepoznavanju prilika u Rusiji zanimljiv je 1 raniji citat iz ¢lanka ,,Revolucija i
mir te tvrdnja kako krv teCe ulicama Petrograda. lako se, prema vlastitom priznanju, u
redovima ¢lanova Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije gotovo niSta nije znalo o
dogadajima u Rusiji, autori ovih ¢lanaka iznose tvrdnje o krvi koja tece ulicama Petrograda 1,
priznatom neznanju sasvim kontradiktoran, zakljuak kako je jasno da boljSevici nemaju
podrsku vecine drustva. Bez obzira jesu li ove tvrdnje bile to¢ne ili ne, njihovi autori nisu imali

relevantna saznanja o dogadajima u Rusiji na temelju kojih su ih mogli donijeti. One su rezultat

158 Metez u Rusiji®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 21., god. 1. (Zagreb: 22.11.1917.), 5.
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iznimno negativne percepcije boljSevika 1 Oktobarske revolucije te potrebe za diskreditacijom

ideja na kojima je utemeljen prevrat u Petrogradu.

Medutim, iako je jasno kako unutar diskursa i1 ideologije Socijaldemokratske stranke
Hrvatske i Slavonije Oktobarska revolucija nema pozitivno znacenje te se ¢ak ni ne smatra
proleterskom revolucijom, odnos prema njoj je ipak u ovom razdoblju bio ponesto slozeniji. Ta
se sloZzenost najbolje vidi u clancima koji se bave moguc¢noscu sklapanja mira i forme tog mira.

Ranije citirani ¢lanak nastavlja se:

,BoljSeviki traze likvidaciju tradicijonalnih evropskih drzavnopravnih
odno$aja, traze novo razgranicenje na temelju etnografske karte 1 puckih
plebiscita... Drugim rije¢ima, boljSeviki su stvarno postavili dalji mirovni cilj, nego
li i sama entanta, nego li Engleska, Francuska i Amerika. Sta vi$e, njihov je mirovni
cilj skoro jednakom mjerom uperen i protiv ovih drzava kao i protiv centralnih
vlasti. Tako pobjeda boljSevika, kad bi se njihova vlast u Rusiji i ustalila, ne znaci
skracenje rata, ve¢ znaci s jedne jake zaracene strane oficijelno proglasenje rata u
jednu opcu evropsku revoluciju. [...] Rat se sve viSe razvija u fazu likvidacije, a ta
je likvidacija op¢i evropski prevrat, izgradanja nove Evrope. I ¢im prije rat rodi
novu Evropu, ¢im prije izvali svoj revolucionarni porod, tim ¢e prije do¢i narodi

Evrope do zudno i$¢ekivanog trajnog mira.***°

Ono S§to je autor ovog Clanka vidio kao zahtjeve boljSevika 1 njihovom mirovnom
formulom, naizgled je potpuno odgovaralo onome $to je Socijaldemokratska stranka Hrvatske
1 Slavonije proklamirala kao svoje politicke ciljeve prije izbijanja Oktobarske revolucije.
Spomenuto ,razgraniCenje na temelju etnografske karte i puckih plebiscita® znacilo bi
ispunjenje zahtjeva za samoodredenjem naroda koje je Stranka opetovano trazila i koje je Cinilo
temelj memoranduma koji je Mijo Radosevi¢ predao Holandsko-skandinavskom komitetu.
Stovise, u istom tom dvadesetom broju Slobode objavljen je Koraéev ¢lanak, vjerojatno napisan
prije citiranog ¢lanaka ,,Revolucija 1 mir* te prije nego li su do Zagreba stigle pouzdane vijesti
o Oktobarskoj revoluciji, u kojem se trazi mir ,,na temelju novog uredjenja evropske Kkarte,

skrajane prema etnografskim granicama nacija.*®

139 Revolucija i mir*, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 20., god. 1. (Zagreb: 15.11.1917.), 1.

160 Vitomir Kora¢, ,,Socijalizam ili nacijonalizam®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 20., god. 1. (Zagreb:
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Samo dva tjedna nakon $to je autor ¢lanka ,,U nedoumici® trazio da se rat zamijeni
revolucijom, boljSevici su, u o¢ima Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije, omugucili
ispunjenje tog zahtjeva. lako se posljednjem prevratu u Petrogradu ne priznaje status revolucije,
doista se ocekuje kako ¢e djelovanje boljSevika izazvati opéi prevrat, izbijanje revolucije u
Citavoj Europi i postizanje mira na temelju te revolucije. ZamrSen odnos prema mirovnim
idejama boljsevika potvrduje ¢lanak ,,Politi¢ki i socijalni pregled: Mirovna ponuda“ objavljen

u dvadeset i drugom broju Slobode u kojem stoji:

,»Mnogo napac¢enom ljudstvu opet je doSao bljesak nade — nazalost prazne,
- da bi imao skoro do¢i mir. Pobjeda boljsevika u Rusiji, ulila je mnogima nade, da
bi do mira zbilja moglo do¢i. Medjutim, da do tog mira ne ¢e i ne moze do¢i, vidi
se ve¢ 1 1z same mirovne ponude, kako ju postaviSe boljSeviki [...]. Po toj mirovnoj
formuli se — kako danas stvari jos stoje u Evropi —ne ¢e sklopiti ni primirje, a kamoli
sam mir. Jer ova mirovna formula znac¢i kao dobacivanje uzeta svim
imperijalistima, uz poklik: Evo vam, objesite se, pa ¢emo s vama napraviti
tromjese¢no primirje 1 trajni mir. Sasma je naravni pojav, da imperijalisti ne ¢e

poslusati ljubazni poziv boljsevika, pa da do mira neée i ne moze do¢i.“*6!

U tekstu je mir doveden u izravnu relaciju s nadom i prestankom patnji, oznaciteljima
nedvojbeno pozitivnog znaCenja, ¢emu je suprotstavljeno djelovanje boljSevika koje
onemoguéava trenutni prestanak ratovanja. Cak je i boljsevicki pokuSaj dokidanja
imperijalizma ovdje suprotstavljen miru te stoga ima jasno negativno znacenje, a autor, pritom
ironi¢no nazivaju¢i mirovnu ponudu ljubaznim pozivom, ima razumijevanja za njeno odbijanje
od strane imperijalista. lako Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije priznaje kako
boljSevicki mirovni program sadrZi opce socijalisticke zahtjeve poput ukidanja imperijalizma i
pokretanja revolucionarnih prevrata, ali i njima specifi¢no veoma vazan zahtjev uvodenja prava
na samoodredenje naroda, ona tom programu pridaje negativno znacenje. Usprkos tome §to je
Stranka prije Oktobarske revolucije oStro kritizirala bezuvjetni zahtjev za mirom koji je
postavio Holandsko-skandinavski komitet te je zapravo trazila da se mir postigne na osnovama
sli¢cnim onima koje sada istiCe Oktobarska Rusija, stav Stranke se u nekoliko tjedana promijenio

te se ona priklonila zahtjevu za hitrim sklapanjem mira bez prethodnih uvjeta.

161 Politicki i socijalni pregled: Mirovna ponuda®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 22., god. 1. (Zagreb:

29.11.1917.), 4.
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Tijekom 1917. godine, nakon obnove rada, ideologija Socijaldemokratske stranke
Hrvatske i1 Slavonije vezana je uz dva znacajna dogadaja povijesti socijalizma, uz Februarsku i
Oktobarsku revoluciju. Odmah po svojoj obnovi Stranka se ¢vrsto opredjeljuje za Februarsku
revoluciju. To se opredjeljenje moze jasno iS¢itati iz diskursa. Vidljivo je u ovdje predocenim
primjerima kako je Februarska revolucija, kao znak, imala funkciju ¢vorisne tocke diskursa,
njeno je znacenje veoma stabilno te gotovo iskljucivo pozitivno, a ona fiksira znacenja
povezanih znakova. Tako Oktobarska revolucija, koja je u opoziciji s Februrskom revolucijom,
u socijaldemokratskom diskursu i ideologiji Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije
nuzno poprima negativno znaéenje. Zanimljiv je i posebno ilustrativan primjer mirovnih
prijedloga. Prije Oktobarske revolucije, zahtjev za postizanjem mira bez aneksija i ratnih
reparacija okarekteriziran je nesocijalistickim i1 konzervativnim zahtjevom za ocCuvanje
predratnog stanja te se traZi pokretanje revolucije. Medutim, nakon Oktobra, kada boljSevici
doista u svoj mirovni prijedlog uvrStavaju zahtjeve koji su u skladu s onima koje ranije iznosi
Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije, zahtjev za postavljanjem uvjeta dogovoru o
miru potpuno se gubi, a brzi prekid ratovanja pod svaku cijenu najednom dobiva pozitivno
znacenje. Mozemo zakljuciti kako je u ovom razdoblju srediSnji ideoloSki oslonac
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije bila upravo Februrska revolucija. Pojedini
dogadaji 1 ideje svoje su pozitivno ili negativno znacenje dobivale na temelju toga slazu li se s

onime §to je stranka percipirala kao tekovine Februarske revolucije.

3. 3. Ljevica i desnica Socijaldemokratske stranke

Vec¢ od samog pocetka 1917. godine, kada se u Hrvatskoj 1 Slavoniji javlja novi radnicki
pokret a monarhijska vlast omogucava djelovanje socijalistickih stranka, vidljiva je odredena
podjela medu socijalistima Hrvatske i Slavonije. To je podjela na radnicki pokret s jedne i
predratne vode Socijaldemokratske stranke Hrvatske 1 Slavonije s druge strane. Radnicki pokret
trazio je trenutnu reorganizaciju sindikata i politicke stranke te ponovni pocetak politickog
djelovanja socijalista ¢emu su se protivili biv§i vode Stranke.!®?> Medutim, nakon §to radnicki
pokret samostalno i uspjesno organizira vise radnickih akcija protiv gladi i niskih nadnica,
zapocet je proces obnove Socijaldemokratske stranke te je stvoren Akcioni odbor u kojem se

ujedinjuju ove dvije socijalisticke frakcije. Uskoro nakon organizacije Akcionog odbora ova je

182 Bilandzi¢, ur., Komunisticki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj, 65.
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prvotna podjela prevladana te se predratno vodstvo Stranke priklonilo taktici radnickog pokreta

1 pristalo na obnovu politickog djelovanja.

Medutim, kako isti¢e Vitomir Kora¢, istovremeno se javlja znatno dublja i znacajnija
ideoloska podjela unutar Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije.*®® Radi se o podijeli
na zagovornike i protivnike boljsevizma, odnosno socijalisticke ljevice.’®* Ova je ideoloska
podjela jo§ u povojima te je tijekom veéeg dijela 1917. godine veoma nejasna.'® Slab intenzitet
podjele vjerojatan je razlog njenog nereflektiranja u diskursu, odnosno razlog zaSto se
Socijaldemokratska stranka u prvim mjesecima svog djelovanja doima ideoloski homogenom
po ovom pitanju. Medutim, razvoj povijesti internacionalnog socijalizma te, posebno vazno,
razvoj dogadaja u Rusiji od Februraske do Oktobarske revolucije, utjecali su na jacanje
intenziteta podjele koja je konacno dovela do jasnog sukoba izmedu stranacke desnice,

socijaldemokrata, i stranacke ljevice, komunista.'6®

lako znamo kako je ova podjela postojala, zbog manjka izvora nemoguce je u potpunosti
odrediti njene razmjere i reperkusije u inicijalnoj fazi djelovanja Socijaldemokratske stranke
Hrvatske i Slavonije. Prve naznake postojanja neke ideoloske podjele u socijaldemokratskom
diskursu javljaju se krajem rujna kada je u Slobodi objavljen prvi od tri nastavka Clanka
,Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam*“ koji je autor, potpisan inicijalima J. S.1¢7
uredni$tvu poslao iz Ceske. Posljednji od tri nastavka objavljen je u devetnaestom broju
Slobode, 8. studenog. U ¢&lanku J. S. snazno napada socijaldemokratske stranke Njemacke,
Austrije, Madarske 1 ostalih imperijalnih sila tvrde¢i kako su one pocinile izdaju socijalizma
priklonivs§i se pocetkom rata svojoj nacionalnoj burZoaziji te 1 sada se protive¢i programu
samoodredenja njima podloznih europskih naroda, u prvom redu Slavena.'®® Autor, nasuprot
socijaldemokracije imperijalnih naroda, trazi da se SDSHS opredijeli za radikalnu socijalisticku
politiku koja se, prema njemu, oCituje u usmjeravanju napora ka rjeSavanju nacionalnog pitanja

kroz samoopredjeljenje naroda u suradnji sa svim strankama, bile one burZoaske ili ne, koje

183 Kora¢, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 241.

164 1dem, 241.

165 1dem, 241.

186 Globa¢nik u svojoj recentnoj knjizi desnicu SDSHS iz 1917. godine, predvodenu Vitomirom Kora¢em, naziva
centrom koji je politicki bio izmedu lijeve i desne struje njemackog socijalizma, a kasnije spominje, vjerojatno
zbog njezine umjerenosti, kako se radi o desnijoj socijalisti¢koj opciji. Medutim, u kontekstu Hrvatske i Slavonije
SDSHS se ve¢ od 1917. godine dijeli na lijevu i desnu frakciju, bez obzira koliko one doista bile lijeve ili desne s
obzirom na medunarodnu socijaldemokraciju, a centar nastaje tek tijekom 1919. godine kao desno krilo ljevice,
odnosno, tada ve¢ Socijalisticke radnicke partije Jugoslavije (komunista).

167 Vjerojatno se radi o Jovi Smirtanu.

168 3. S., ,.Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam*®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 17., god. 1.
(Zagreb: 25.10.1917.), 2.
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teze jugoslavenskom ujedinjenju i prekidu odnosa s Austro-Ugarskom Monarhijom.*®° Pritom
J. S. smatra kako je iluzorno misliti da ée do nacionalnog oslobodenja do¢i revolucionarnim
putem te odbija cak i poslijeratnu internacionalnu suradnju sa socijalistiCkim strankama koje su
na pocetku rata glasale za ratne kredite.!’? Radikalni socijalizam, kako ga vidi i predlaze J. S.,
zapravo je ustrajanje na svim tradicionalnim socijalistickim principima, poput ideje
revolucionarnog ostvarenja socijalizma, samo S$to se kao primarni zadatak socijalista stavlja
rjeSavanje nacionalnog pitanja i to kroz suradnju sa svim nacionalnim strankama. Kritiku
¢lanka, koja je objavljena kao uvodnik u njegov prvi dio, napisao je Vitomir Kora¢ te je ve¢
ondje konstatirao kako se urednistvo Slobode ne slaze s razmisljanjima J. S.-a, ali ih objavljuje
s namjerom da se Citateljima pokazaze kako se problem nacionalnog pitanja ,,ne moze i ne
valja postaviti“.}’! Posebno je zanimljivo Koraéevo razmisljanje o socijalisti¢koj revoluciji i

radikalnim stavovima:

,,Ostati radikalnim pristasama u svim ostalim teorijama, koje je rat prakticki
izvrgao ruglu, a htjeti samo reviziju nacionalnog stanovista, to je pogrjeSska ne samo
¢eSke manjine, nego i svih socijalisti¢kih radikalaca uopce. [...] A ovako ¢e ostati
sve dotle, dogod radnicka klasa 1 socijalisticke stranke ne budu nasle prakticniji 1
bolji put za prelaz u socijalisti¢ko drustvo, a ne put fraziranja o socijalnoj revoluciji,
pa time 1 put prakti¢ne odgode rijeSavanja svih neugodnih pitanja do dana blamaze
socijalne revolucije, prakticki dakle, ad calendas grecas (do sv. Nikada). [...] Da mi
u Hrvatskoj dolazimo do ovog shvacanja i ovih pogleda, razlog je §to nam je
neprestano pred o¢ima upravo Skolski primjer, kako frazerski radikalizam prakticki
postaje sluskinjom reakcije. Nasi pravasi su u teoriji najradikalniji Hrvati 1 borci za
Hrvatsku drzavu bili kroz decenije; prakticki je njihov politicki rad najbolje sluzio
konzervaciji Khuenovog rezima. [...] Ta idejna ukocenost, sterilnost 1 dogmatizam,
Sto je naSe pravase ucinilo nesposobnom politiCkom strankom, eto taj idejni
konzervatizam i misaona negibivost i okamenjenost je najopasnija znacajka
socijalistickih radikala. [...] Socijalisticke manjine su redovno ovakovi posljedn;ji

Mohikanci jedne ideje Sto iS¢ezava. Opasno je dakle, slijediti ih, jer njihov praktic¢ki

169 3. S., ,.Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam*®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 17., god. 1.
(Zagreb: 25.10.1917.), 2.; J. S., ,,Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam®, u: Sloboda: Socijalisticko
glasilo, br. 18., god. 1. (Zagreb: 1.11.1917.), 2.

170 3. 8., ,.Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam*®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 18., god. 1.
(Zagreb: 1.11.1917.), 2.

171 Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam*, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 17., god. 1. (Zagreb:
25.10.1917.), 2,
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put u pravilu ne vrijedi. [...] Cuvajmo se dakle od prividnog radikalizma Lenjina,
Liebknechta, Kautskog i Bernsteina, a od iskrenih predstavnika socijalnih struja
velikih nacija, od ,,Scheideménera® nas ¢uva njihova teorijska iskrenost i prakti¢na

dosljednost. 172

Ovaj bitan Koradev tekst nije kritika samo J. S.-a i njegovih razmisljanja, ve¢ ga zbog
opcenitosti 1 navodenja hrvatskog primjera mozemo citati 1 kao prvu javnu kritiku radikalnije
lijevih elemenata unutar SDSHS. Kora¢ ovdje istupa kao predstavnik desne socijalisticke
frakcije, frakcije koja ¢e nakon jacanja stranacke podjele stati nasuprot komunisticke ljevice te
¢e u narednim godinama preuzeti socijaldemokratski nazivnik koji ¢e ljevica zamijeniti
komunistickim. Temelj te podjele bit ¢e upravo ovdje istaknuto pitanje revolucionarnog
prijelaska u socijalizam koji Kora¢ naziva fraziranjem te predvida kako se nikada ne¢e dogoditi.
On se ne protivi primatu rjeSavanja nacionalnog pitanja nad socijalistickim, ali kritizira
radikalizam socijalisticCkih manjina, odnosno ustrajanje na tradicionalnim idejama
revolucionarnog socijalistickog prevrata. Radikalne manjine o kojima on govori postoje u
velikim europskim socijalistickim, odnosno, socijaldemokratskim, strankama jo§ od prije rata.
Te su manjine zapravo revolucionarne lijeve frakcije koje tijekom Prvog svjetskog rata dolaze
u sukob sa stranackim vodstvima i stranackom vecinom odbijajuéi se solidarizirati s
nacionalnim ratnim ciljevima te nastavljaju¢i svoj nekadasnji rad pripremanja socijalisticke
revolucije. Koraceva kritika nije usmjerena prema radikalnoj manjini neke specifi¢ne stranke
ve¢ prema svim manjinama i svim radikalima pa stoga i prema zagovornicima revolucije u
redovima Socijaldemokratske stranke Hrvatske 1 Slavonije koji, iako jo§ nisu jasno
diferencirana i prepoznata frakcija, postoje od pocetaka obnove Stranke. ,,Ukocenost, sterilnost
1 dogmatizam® te ,,misaona okamenjenost* pridjevi su kojima autor opisuje radikalne manjine,
a kasnije ¢e ove iste primjedbe postati temelj kritike koju je stranacka desnica iskazivala prema
ljevici. U ovom kontekstu valja primijetiti i to da Kora¢ imenuje nekoliko politicara koje smatra
predvodnicima lijevih manjina, a kao prvog od njih navodi upravo Lenjina, predvodnika
boljsevizma i Oktobarske revolucije. Naime, kao $to je ranije spomenuto, upravo je Oktobarska
revolucija pokrenula proces diferencijacije socijalisticke ljevice od socijalisticke desnice na
razini Citave Europe, a sam odnos prema Oktobru, odnosno zagovaranje ili protivljenje
boljsevickim metodama, bio je temelj te diferencijacije, kako drugdje u Europi, tako i u

Hrvatskoj i Slavoniji.

172 1dem, 2.
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Trodijelni ¢lanak J. S. i Kora¢ev odgovor na njega prvi je javni znak postojanja
ideoloske podjele unutar Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije. J. S. u trenutku
pisanja ¢lanka zivi na ¢eskom prostoru te je samo suradnik Slobode, a ne i aktivan ¢lan
Socijaldemokratske stranke, medutim, samo uredni$tvo napominje da ¢lanak objavljuje kako bi
Citateljima pokazali greske njegova razmisljanja Sto ne bi bilo potrebno da zagovornici istih
ideja ne postoje i u Hrvatskoj i Slavoniji. Citirani Kora¢ev uvodnik nije jedini kojim se
kritiziraju stavovi J. S.-a. Jo§ jednu kritiku Koraé objavljuje u dvadesetom broju Slobode, 15.
studenog, a u dvadeset i drugom broju, autor potpisan samo kao A. S. ¢lankom ,,Radikalni
socijalizam® takoder izrice protivljenje internacionalnom djelovanju i zagovaranje
socijalisti¢ke revolucije $to &ini J. S. U ovih nekoliko brojeva Slobode objavljena su tri ¢lanka
kojima se nastoje pobiti stavovi J. S.-a te revolucija prikazati kao neadekvatna metoda
postizanja socijalistickog drustva. Sam Kora¢ spominje kako je tada ve¢ postojala podjela
Socijaldemokratske stranke na ljevicu i desnicu,'’® medutim ta podjela nije toliko jasno vidljiva,
ona se tek ograni¢eno manifestira u javnom diskursu kroz temeljnu socijalisti¢ku publikaciju,
novine Sloboda, djelomicno jer ljevica vjerojatno jo$ nije koherentna skupina, ali uglavnom
zato $to desni socijalisti, s Koracem na ¢elu, kontroliraju uredni$tvo Slobode te vjerojatno

ogranicavaju mogucnost objavljivanja tekstova s kojima se ideoloski ne slazu.

Ve¢ je spomenuto kako je nakon obnove djelovanja Socijaldemokratske stranke
Hrvatske 1 Slavonije uslijedio period njena znatnog Sirenja i jacanja te kako su tijekom 1917. 1
pocetkom 1918. godine s radom ponovno pocele gotovo sve predratne stranacke podruznice.’
Medutim, sve do pred kraj studenog 1917. Stranka nije imala formalno ¢lanstvo. Kako svjedoci
dvadeset i drugi broj Slobode, izdan 29. studenog, formalni upisi u Socijaldemokratsku stranku
Hrvatske 1 Slavonije omoguceni su tek nekoliko dana prije izdavanja ovog broja, a vr$ili su se
u prostorijama uprave Slobode u Ilici 55, kod Gejze Brudnjaka.'”® Kod upisa u stranku novi su
¢lanovi mogli sami odabrati Zele li mjesecnu ¢lanarinu placati pedeset filira ili dvostruko vise,

jednu krunu, s time da su svi ¢lanovi, bez obzira koliko odluéili placati ¢lanarinu, imali potpuno

173 Kora¢, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 241.

174 Bilandzi¢, ur., Komunisticki pokret i socijalisticka revolucija u Hrvatskoj, 65.

175 1z stranke*, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 22., god. 1. (Zagreb: 29.11.1917.), 5-6; Prema KrleZinim
zapisima Brudnjak je bivSi soboslikarski kalfa, dugogodis$nji funkcioner radniCkog pokreta, knjigovoda
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije. Krleza ga opisuje kao predratni kadar koji je iznimno
nepovjerljiv prema novopridoslim ¢lanovima Stranke te odbija sve ideje lijeve frakcije tvrde¢i da su njeni
pripadnici ,,fi¢firiéi i cincibumbule®. Mirolsav Krleza, Dnevnik: 1914-1917.: Davni dani 2. (Sarajevo: NISP
,,Oslobodenje, 1977.), 52; Krleza, ,,O socijaldemokratima i komunistima®, Rukopisna ostavstina Miroslava
Krleze, A 116.
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jednaka prava.l’® Uz poziv na uélanjenje u Socijaldemokratsku stranku, u ovom se broju
Slobode ukratko izlazu i glavne programske odrednice buduéeg djelovanja koje bi novi ¢lanovi
trebali slijediti. Te su programske odrednice uglavnom opéenite i u skladu su s onime Sto je
Korac¢ ranije izlozio u ¢lanku ,,Socijalna demokracija ili radikalni socijalizam®, odnosno, poziva
se na ukidanje kapitalistickog sustava, no ne navodi se metoda tog ukidanja, trazi se hitno
rjeSavanje nacionalnog pitanja itd. Medutim, uz to $to je vazan jer svjedoCi o pocetku nove faze
organizacije Stranke, znacaj ovog ¢lanka koji poziva na ujedinjenje proizlazi i iz toga $to on
prvi puta najavljuje, iako ne eksplicitno, sklonost Socijaldemokratske stranke za participacijom
u vlasti. Naime, piSu¢i o razlozima ponovnog pokretanja politiCkog djelovanja, kako
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije, tako i drugih europskih socijaldemokratskih

stranaka, autor ¢lanka piSe:

»docijalisti su prekinuli skoro u svim zemljama, s praksom politicke
apstinencije: danas socijalisticke vodje sjede u vladi ne samo Rusije, ve¢ i u Italiji,
Francuskoj, Engleskoj, pa i u neutralnoj Danskoj i Svedskoj. Da u Njemackoj i u
Austriji nisu stupili u vladu, ne stoji samo do njihovog snebivanja. Socijalisticke
stranke tako po svuda istupaju, da aktivnim sudjelovanjem u vladi upliviSu na

drzavnu upravu u pravcu razvitka u novo, bolje i savrienije ljudsko drustvo.“t”?

Ovaj kratak citat prva je naznaka da prevodnici socijaldemokracije razmisljaju o svojoj
participaciji u vlasti. Oni se jo§ uvijek ne priklanjaju eksplicitno toj ideji, medutim smatraju
kako sudjelovanje u vlasti, odnosno u vladama, socijaldemokratima daje mogucnost provodenja
politika koje vode ,,u novo, bolje i savrSenije ljudsko drustvo“. Sudjelovanje desne,
socijaldemokratske frakcije u vladama Drzave Slovenaca, Hrvata i Srba te Kraljevine Srba,
Hrvata i Slovenaca, postat ¢e jednim od glavnih razloga sukoba lijeve i desne stranacke frakcije
kao 1 konatnog rascjepa na komuniste 1 socijaldemokrate. Politicku taktiku
socijaldemokratskog sudjelovanja u burzoaskim vladama, koja je u kontekstu Hrvatske 1
Slavonije, prvi puta najavljena u ovom tekstu, komunisti ¢e nazvati ministerijalizmom, a taj ¢e

naziv prihvatiti i sami socijaldemokrati.

Samo mjesec dana nakon S§to je pocela formalno primati nove clanove,
Socijaldemokratska stranka naiSla je na prvu opstrukciju svog djelovanja. Sredinom prosinca,

to¢nije, 14. prosinca, nakon Sest mjeseci kontinuiranog izlazenja zabranjen je tjednik

176 1z stranke®, u: Sloboda: Socijalisticko glasilo, br. 22., god. 1. (Zagreb: 29.11.1917.), 6.
77 Idem, 5.
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Sloboda.'’® Prema Koracu razlog zabrane Slobode bilo njegovo pisanje protiv Austro-Ugarske
Monarhija te zagovaranje jugoslavenskog ujedinjenja.1”® Kako su posljednja tri broja Slobode
opsezno cenzurirana, a izvornici na koje nije primijenjena cenzura nisu sacuvani, nije moguce
sa sigurnos$¢u utvrditi je li Koracevo pisanje doista bio razlog za zabranu objavljivanja. Naime,
jugoslavensko ujedinjenje i izlazak iz Austro-Ugarske Monarhije zagovarani su i u ranije
objavljenim brojevima, medutim tada nisu doveli do zabrane publikacije. Bez obzira koji bio
razlog zabrane Slobode, ona se pokazala tek kao upozorenje, a ne i dosta znacajna opstrukcija
rada Stranke. Manje od dva tjedna nakon zabrane Slobode, 24. prosinca, Socijaldemokratska
stranka Hrvatske i1 Slavonije, odnosno Akcioni odbor koji je vodi, odluc¢uje se na pokretanje
novog tjednika, sada nazvanog Pravda.'® Naziv novih novina sugerira politi¢ku opredijeljenost
veéine ¢lanova Akcionog odbora. Naime Pravda je bio naziv i poznate boljSevicke publikacije
koja nakon Oktobarske revolucije postaje svojevrsno sluzbeno glasilo nove ruske vlasti. Odabir
ovog imena zasigurno nije bio slucajan te on ukazuje kako su krajem 1917. godine veéinu
Akcionog odbora Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije ¢inili pripadnici lijeve
frakcije. Medutim, ovakva orijentacija Akcionog odbora isprva nije utjecala na urednicku
politiku novopokrenute publikacije te nekadasnje urednistvo Slobode, sklono desnoj frakciji, s
Koraéem na &elu sada preuzima uredivanje Pravde.'®! Iako ¢e u prvim mjesecima svoga
izlaZzenja Pravda nastaviti s praksama preferiranja ¢lanaka koji ideoloski odgovaraju desnoj
frakciji,’82 ve¢ sama ¢injenica da je publikaciji dano ovako sugestivno ime bila je u kontradikciji
s dotada dominantnom ideologijom koja se moze isCitati iz socijaldemokratskog diskursa.
Nakon spomenutog ¢lanka J. S. te Koradeve kritike, ova je promjena naziva sluzbene
publikacije Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije potvrdila da unutar Stranke postoji

ideoloski sukob izmedu lijeve 1 desne frakcije.

Nekoliko mjeseci kasnije ljevicarska vecina u Akcionom odboru usprotivila se
uredivackoj politici Pravde. Kora¢ tvrdi kako se Akcioni odbor protivio napadima na boljSevike
te da je od njega trazeno da ublazi kriticki stav prema monarhijskim vlastima te radikalnost kod
poziva na nacionalno ujedinjenje Sto on odbija te pocetkom oZujka daje ostavku na mjesto

urednika nakon ¢ega uredniStvom pocinje dominirati lijeva frakcija koja zauzima prijateljski

178 Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 244.
179 Idem, 246.
180 |dem, 246.
181 |dem, 246.
182 1dem), 246.
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stav prema bolj$evizmu te ublazava napade na vlast.'® Kakvo je to¢no bilo pisanje Pravde,
prije i nakon Koraceve ostavke, ne mozemo utvrditi jer primjerci ovih novina gotovo i da nisu
sacuvani. Medutim, sasvim je sigurno kako to pisanje vise nije reflektiralo ideologiju stranacke
desnice, odnosno frakcije koja ¢e nakon komunistickog odcjepljenja od Socijaldemokratske

stranke Hrvatske 1 Slavonije postati iskljucivi nositelj socijaldemokratskog imena.

Kraj 1917. godine, tjedni nakon Oktobarske revolucije, bio je prijelomni period za
Socijaldemokratsku stranku. Predratni socijalisticki vode koji zagovaraju desnu socijalisticku
struju, punu suradnju s burzoaskim strankama, a protive se revolucionarnom prelasku u
socijalizam, gube vodecu ulogu u Stranci u korist lijeve frakcije. Taj je gubitak polozaja jasno
vidljiv iz navedenih promjena naziva i urednicke politike sluzbenog stranackog glasila, ali
potvrduje ga i Kora¢ u svojoj Povijesti radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavonije gdje piSe kako
on od kraja 1917. godine sudjeluje na tajnim sastancima s predstavnicima raznih burzoaskih
stranaka poput stradevi¢anaca i Hrvatsko-srpske koalicije.!®* lako on to ne ekplicira, sasvim je
ocito kako su ti sastanci zatajeni od Akcionog odbora jer im se ljevicarska vecina protivila.
Razlog prelaska vodece stranacke uloge u ruke lijeve frakcije najvjerojatnije je bila upravo
Oktobarska revolucija. Nekoliko godina kasnije, u djelu lzlet u Rusiju, Miroslav Krleza novu
je boljsevitku vlast nazvao svjetionikom.'® Taj je svjetionik jasno obasjao &itavu Europu
potaknuvsi pritom brojne socijaliste da se jasno opredijele za revolucionaran, boljSevicki put u
socijalizam, kao 1 njihove socijalisticke neistomiSljenike da se ideji tog puta suprotstave.
BoljSevic¢ko preuzimanje vlasti u Rusiji 1 posljedi¢na revolucionarna uspostava socijalizma
revitalizirali su ideju kako je revolucionarna promjena moguca, a vijesti o toj revitalizaciji
dolazile su i do nezadovoljnih masa, kako drugdje u Europi, tako i u Hrvatskoj i Slavoniji, koje
se, radikalizirane teSkim zivotnim uvjetima dugotrajnog ratovanja, u sve ve¢oj mjeri priklanjaju
socijalistickoj ljevici.

Lijeva frakcija Socijaldemokratske stranke dodatno jaca nakon Sto pocetkom ozujka
1918. godine ruska boljsevicka vlast u Brest-Litovskom sklapa separatni mir s Centralnim
silama ¢ime je omoguéen povratak brojnih ratnih zarobljenika iz Rusije u Hrvatsku i
Slavoniju.!8 Da povratak zarobljenika znaci i jadanje boljsevickih ideja te poveéanu opasnost

od revolucionarnog djelovanja smatralo je i Ministarstvo unutarnjih poslova Ugarske koje joS$

183 |dem, 245-246.

184 |dem, 246-247.

18 Miroslav Krleza, Izlet u Rusiju 1925. (Zagreb: Naklada Ljevak, 2005.), 77.
186 Kora¢, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 249.
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sredinom sijecnja Salje banu upozorenje kako su ratni zarobljenici u Rusiji podvrgnuti sustavnoj
boljsevickoj propagandi te da on mora sprijeciti Sirenje revolucionarnih ideja nakon njihova
povratka.'®” O prijetnji koju su za Austro-Ugarsku Monarhiju predstavljali povratnici iz Rusije
dobro govore dogadaji iz Vinice, malog mjesta na slovenskoj obali Kupe nedaleko od Karlovca.
Ondje su, krajem travnja, povratnici potaknuli lokalno stanovnis$tvo na ustanak protiv opéinske
vlasti, razoruzali zandarmeriju, uspostavili vlastitu upravu, a mozda i proglasili Vinicku
Republiku.!® Protiv ideja boljseviziranih povratnika i pokusaja revolucionarnog djelovanja

189 medutim, bez

kontinuirano su istupali pripadnici desne frakcije predvodeni Koracem,
slobodnog pristupa jedinom masovnhom mediju tog doba, novinama, ti su istupi veoma

ograniceni.

Prva polovica 1918. godine bila je inicijalno razdoblje javne afirmacije ideja
socijalisticke ljevice koja nakon preuzimanja Pravde gotovo u potpunosti istiskuje desnu
frakciju s pozicije kreatora socijalistickog javnog diskursa te joj tako iznimno otezava
diseminaciju socijaldemokratske ideologije. Jedini preostali potencijalni kanal S$irenja
socijaldemokratskih ideja bili su govori na javnim skupStinama. Medutim, zbog ogranicene
publike utjecaj takvih skupstina znatno je manji od onog novinskih publikacija a 1 njihovo je
odrzavanje, od pocetka rata, uglavnom zabranjivano. Pa ipak, usprkos podjeljenosti, 1918.
godine Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije uspjeva obnoviti prvomajsku proslavu,
najvazniju godiSnju manifestaciju. Zagrebacko je radniS$tvo i godinu ranije obiljezilo ovaj
radnicki praznik, medutim Kora¢ tvrdi kako je to obiljeZavanje organizirano od strane vlasti
Austro-Ugarske Monarhije,'®® a i sama je Socijaldemokratska stranka ve¢ u uvodnoj re¢enici
svog prvomajskog proglasa konstatirala kako ,,Hrvatski proletarijat po prvi puta za ovog
straSnog rata dolazi u polozaj, da moZe 1. svibnja manifestirati svoju nepokolebivu vjernost
socijalistickim nacelima i teznjama.*'°! Na prvomajskoj skupstini izglasan je proglas koji sadrzi
tek opcenite zahtjeve za postizanjem mira na temelju samoodredenja naroda,
demokratizacijom, uvodenjem socijalistickog poretka i zakonskim promjenama koje bi

dopustile potpuno slobodu politickog djelovanja. Ovaj proglas ne reflektira iskljucivo

187 Vidmar, ,,Prilozi gradi za povijest 1917.-1918., 47.

188 Culinovié¢, Odjeci Oktobra u jugoslavenskim krajevima, 108.

189 Koraé, Povijest radnickog pokreta u Hrvatskoj i Slavoniji, 249.

190 1dem, 237-238.

191 Mosa Pijade, ur., Istorijski arhiv Komunisticke partije Jugoslavije: Tom IV.: Socijalisticki pokret u Hrvatskoj i

Slavoniji, Dalmaciji i Istri 1892-1919. (Beograd: Istorijsko odjeljenje Centralnog komiteta Komunisti¢ke partije
Jugoslavije, 1950.), 160.
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ideologiju ni lijeve ni desne frakcije.®? Glavni govornik na proslavi Prvog maja, odrzanoj u
nekoj od zagrebackih kino dvorana,!®® bio je Vitomir Koraé koji bez obzira na pojavu
frakcionaStva ostaje najutjecajnijim socijalistickim vodom Hrvatske i Slavonije. Prema
Krlezinom dnevni¢kom zapisu u kinu i pred njim okupila se ,,ogromna masa“ slusaju¢i Koraca
kako govori ,.trikolorno, rodoljubivo, na moto: jugoslavenska mati nemoj tugovati.<% lako je
Kora¢ svoj govor smatrao sjajnim uspjehom, Krleza ga kritizira tvrde¢i kako je bio suvise
nacionalisti¢ki, a kritika tom govoru upuéena je i iz burzoaskih stranka te od strane lijeve

frakcije.!*®

Do sredine 1918. godine postoje sasvim jasno i javno vidljivo kako unutar
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije funkcioniraju dvije suprotstavljene frakcije.
Sukob lijeve 1 desne frakcije joS nije zasao u toliko akutnu faza da bi potpuno onemogucavao
jedinstvo djelovanja Stranke, medutim, on je frakcije prometnuo na put stvaranje zasebnih

identiteta kroz medusobnu diferencijaciju.

3. 4. Stvaranje socijaldemokratskog identiteta

U srpnju 1918. godine dolazi do formalne obnove rada sredi$njeg tijela
Socijaldemokratske stranke, Glavnog odbora koji zamjenjuje nesto vise od godinu dana ranije
formiran Privremeni Akcioni odbor.!% Krhku veé¢inu u Glavnom odboru imala je lijeva frakcija
kojoj se priklanja utjecajni predratni socijalisti¢ki voda Vilim Bukseg.’®” Imajuéi vlast u
glavnom tijelu stranke, lijeva je frakcija nastojala sve viSe ograniciti utjecaj desnice cCije
predvodnike nastoje iskljuciti iz stranackih tijela i sindikalnog pokreta te im ograniciti javno
djelovanje.’®® Kako bi prekinuli monopol ljevice nad javnim diskursom socijalista, desna
frakcija Socijaldemokratske stranke u srpnju pokrece vlastito glasilo, mjesecnik Novo drustvo:
Socijalisticka smotra. Novo drustvo zamisljeno je kao antiteza sluzbenom stranackom glasilu,

Pravdi. Pocetkom objavljivanja ovog mjeseCnika prvi puta se javlja ociti dualitet javnog

192 pijade, ur., Istorijski arhiv Komunisticke partije Jugoslavije, 160-161.

193 Socijaldemokratska stranka Hrvatske i Slavonije javne je skupstine krajem i nakon rata redovito organizirala u
zagrebackim kino dvoranama, najces¢e u Helios kinu (danas Gradsko dramsko kazaliste Gavella) i Apolo kinu
(danas Satiri¢ko kazaliSte Kerempuh).
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djelovanja desne 1 lijeve frakcije Sto omogucava njihovu ideolosku diferencijaciju 1 stvaranje
odvojenih socijaldemokratskih i komunistickih identiteta. Taj se proces diferencijacije i
stvaranja identiteta temelji na nekoliko glavnih prijepornih to¢aka koje ideoloski odvajaju dvije
frakcije ¢ine¢i od njih zasebne politicke subjekte. Te su tocke pitanje odnosa prema Oktobarskoj
revoluciji i njenim tekovinama, odabir revolucionarnog ili evolucijskog puta u socijalizam te

prihvacanje oportunisticke taktike u svakodnevnoj politici.

Desna se frakcija Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije, jednako kao i njeni
pandani diljem Europe, usprotivila glavnim idejama boljSevickog djelovanja. Medutim, odnos
prema samoj Oktobarskoj revoluciji, dogadaju koji je, bez obzira na metodu, omogucio prevlast
proletarijata u jednoj velikoj zemlji, bio je nesto slozeniji. U uvodnom ¢lanku u prvi broj Novog
drustva, koji potpisuje urednistvo, nastoji se definirati odnos desne frakcije prema velikim
promjenama koje se proteklih mjeseci dogadaju u Europi. lako se ona u ovom ¢lanku uopce ne
imenuje, jasno je da urednisStvo upravo Oktobarsku revoluciju identificira kao dogadaj koji je
pokrenuo te promjene te je naziva ,,elementarno silnom revolucijom*.*% Ve¢ iz ovog je vidljivo
kako je doslo do odredene promjene u odnosu na diskurs koji je prevladavao u Slobodi.
Listopadskim dogadajima u Rusiji sada se priznaje revolucionarni karakter te izniman utjecaj i
snaga, medutim, Oktobarska se revolucija kasnije u istom tekstu naziva ,,ideoloskim skokom
dusevno [...] labilnijih suvremenika* te se tvrdi kako je ona utjecala samo na ideoloski zivot u
Rusiji, a ne i na materijalni.?®® Naizgled, radi se o snaznoj kritici Oktobarske revolucije &iji se
protagonisti 1 podupiratelji nazivaju duSevno labilnim, a njen utjecaj se ograni¢ava na ideoloski
zivot §to bi znacilo da ona nije ispunila temeljenu socijalisticku teznju za promjenom
materijalnih uvjeta Zivota. Medutim, ¢injenica da se kod ove kritike ne spominje eksplicitno ni
Oktobarska revolucija ni boljSevici ili komunisti kao njeni provoditelji, ukazuje na to da desna

frakcija joS uvijek nije Zeljela ili nije mogla jasno odrediti i obznaniti svoj stav.

Nesto kasnije, u broju objavljenom u kolovozu, u ¢lanku ,,Socijalna demokracija i
nacijonalni problem*, Puro Cviji¢ marginalno se dotice Oktobarske revolucije. Kritizirajuci

politiku njemacke socijaldemokracije Cviji¢ pise:

»Dosljedno toj novoj socijalistickoj orijentaciji stranka je slavila prednosti

»hjemacke revolucije (od 4. kolovoza 1914.) prema brutalnim metodama ruske

199 Novo drustvo, svezak 1., knjiga 1. (Zagreb: 1918.), 2.
200 | dem, 2-3.
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revolucije. [...] Ne mora ¢ovjek biti Bismarck, da po njenom drzanju prema ruskoj

revoluciji spozna, §to je postalo iz njemacke socijalne demokracije. 2%

Zanimljivo je da Cviji¢, koji ¢e samo godinu dana nakon ovog ¢lanka biti istaknuti ¢lan
mlade komunisti¢ke stranke, uopcée ne hvali Oktobarsku revoluciju, odnosno, kako ju je tada
bilo uvrijeZeno nazivati, rusku revoluciju. Stovise, on ¢ak ni ne negira navodno brutalne metode
kojim je ona izvedena. Cviji¢ se, izrazavajuci kritiku Njemacke socijaldemokratske stranke, tek

protivi napadima na Revoluciju i tvrdnjama kako ona nije u interesu ruskog proletarijata.

Na gotovo sto i trideset stranica svih brojeva Novog drustva, objavljenih u drugoj
polovici 1918. godine kada su dogadaji u Rusiji jedna od glavnih vijesti gotovi svih europskih
1 svjetskih novina, Oktobarska revolucija jedva da se 1 spominje. Samo u dva navedena ¢lanka
moguce je iSCitati nosi li ona u socijaldemokratskom diskursu pozitivno ili negativno znacenje.
Razlog zasto Oktobar nije tema o kojoj je desna frakcija voljna pisati, vjerojatno je upravo taj
Sto on joS uvijek nema ni pozitivno ni negativno znacenje. Za razliku od kraja 1917. godine
kada joj odbijaju uopée priznati revolucionarni karakter, nesto manje od godinu dana kasnije,
pripadnici desne frakcije shvaéaju kako je Oktobarska revolucija dogadaj od prevelike vaznosti
da bi ga otpisali tek kao pobunu koja je ponistila zasade rezima nastalog nakon Februarske
revolucije. Takoder, potpisivanjem separatnog mira i povratkom zarobljenika, do druge je
polovice 1918. godine moralo postati poznato da boljSevicka vlast u Rusiji doista nastoji
ostvariti neke od temeljnih socijalistickih ideja ratujuéi istovremeno s kontrarevolucionarnim
snagama. Stoga je desna frakcija uspjela prepoznati vaznost dogadaja u Rusiji, ali ne 1 stvoriti
jasan stav o njima koji bi se u socijaldemokratskom diskursu reflektirao kao privid fiksiranih
konotacija koje bi se vezivale uz Revoluciju. Dakle, desna frakcija Socijaldemokratske stranke,
u ovom razdoblju diferenciranja dviju socijalistickih struja, nema jasan odnos prema samoj
Oktobarskoj revoluciji, iznimno vaznom procesu jo§ nesigurna ishoda koji je doveo jednu
socijalisticku stranku na vlast u velikoj zemlji. Medutim, tu nesigurnost i taj oprez

socijaldemokrati uglavnom nisu imali prilikom razmatranja vecéine ishoda Oktobra.

Do izbijanja Oktobarske revolucije, u Europi ve¢ desetlje¢ima, jos od PariSke komune,
nije bilo izrazenijih pokusaja socijalisticke revolucije. Europske socijalisticke stranke odbacile
su revolucionarne teznje u korist reformistickih. Sli¢no je ucinila i Socijaldemokratska stranka

Hrvatske i Slavonije koja od kraja devetnaestog stoljeca kao temeljni dokument svog djelovanja

291 Puro Cviji¢, ,,Socijalna demokracija i nacijonalni problem*, u Novo drustvo, svezak 2., knjiga 1. (Zagreb:
1918.), 38.
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koristi prilagodenu verziju Erfurtskog programa. Tim se programom, izvorno sastavljenim od
strane njemackih socijaldemokrata, poziva proletarijat na potpuno rusSenje kapitalistickog
drustva, ali do tog ruSenja viSe ne mora nuzno doc¢i revolucionarnim putem, ve¢ se ostavlja
prostor za reformisticko?®? djelovanje stranaka.’®® Tekstovi predratnih socijaldemokrata
Hrvatske 1 Slavonije pokazuju kako su oni s vremenom prestali promisljati revoluciju kao
moguéu metodu ostvarivanja socijalistickog druStva. Medutim, s izbijanjem Oktobarske
revolucije dolazi do radikalne promjene te pitanje odnosa prema revoluciji kao metodi
ostvarivanja socijalizma postaje jedno od temeljnih pitanja razlikovanja lijeve od desne
socijalisticke frakcije, odnosno, komunista od socijaldemokrata. Unutar desne frakcije
Socijaldemokratske stranke Hrvatske i Slavonije nastavlja jacati predratna tendencija
prihvacanja reformizma te ta frakcija do ovog razdoblja odbacuje revoluciju kao moguéu
metodu ostvarivanja socijalisti¢kog drustva. Na to ukazuje ve¢ citirani uvodni ¢lanak u prvom

broju Novog drustva gdje urednistvo pise:

»Svakoj fazi ovako elementarno silne revolucije bezuvjetno slijedi faza poriva
proturevolucije. [...] To je zakon socijalnog razvitka; dinamika socijalnih sila i
snaga ne odstranjuje se ni najve¢im socijalnim prevratima; ona se samo modificira
prema novim materijalnim uvjetima, na koje je drustveni opstanka vezan. A razvoj
tih materijalnih uvjeta, razvoj sredstava proizvodnje, pomocu kojih se drustvo
ljudsko bori s prirodom za svoj opstanak, taj razvoj ne poznaje zastoja, pa prema
tome ni skokova. Tek ideoloski zivot, §to se temelji na tom ekonomskom razvoju,
a uslijed tromosti ili jake perciptivnosti ljudskog duha, ili uslijed materijalnih
inte