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Uvod

Sarkofag (latinski:sarcophagus grcki: oapllopayog, ,kamen koji jede meso*)
predstavlja lijes pokojnika koji ujedno sluzi i kaadgrobni spomenik. Moze biti ¢éiajen od
kamena, mramora, drva,deme gline ili metala. Obno se sastoji od sanduka i poklopca te je
predviteno da stoji nad zemljom: u mauzoleju ili na otvian®. Cesto su oslikani ili ukraseni
reljefima te znaju nositi natpise koji su u vegakojnikom ili posmrtnim kultom. Govoéeo
razdoblju predromanike u Dalmaciji, sarkofazi ptesl§aju jednu posebnu skupinu
spomenika. Iskljtivo se radi o kamenim sarkofazima, a njihova possbnajviSe proizlazi
iz niskog kvantitativhog stanja tj. iz ukupnog lardjh spomenika koji se mogu datirati u
razdoblje ranog srednjeg vijeka. Ovaj rad predgadintezu dosadasnjih spoznaja o
predromanikim sarkofazima u bizantskoj Dalmaciji te sluzi kawojevrsni nastavak i
nadopuna na poglavlije o sarkofazima iz knjige ZelRaparia Predromaniko doba u
Dalmaciji objavljenoj 1987. godine. Prije podrobnijeg ulaskatemu o predromatkim
sarkofazima bite rijeci i 0 pojavi sarkofaga na podiju Dalmacije u doba Rimskog Carstva.
Kontinuitet ob&aja koriStenja sarkofaga koji je potekao iz togdaddja vrlo je vazan dio u
razumijevanju cjelokupne problematike¢ma pojave i koriStenja sarkofaga tijekom ranog
srednjeg vijeka. Glavni dio rada g posvéen upravo tim srednjovjekovnim sarkofazima i
to s podrdja bizantskih gradova na istwoj jadranskoj obali. Kratkée biti predstavljen i
prostor Istre koji je neizbjezan za rjeSavanje Badve problematike vezane uz Dalmaciju.
Svaki od sarkofaga bite detaljno opisan, a posebno poglavilje je péswe analogijama
ukrasa i motiva s drugim predromékim kamenim crkvenim namjeStajem gdfe biti
dotaknuta i susjedna podia hrvatskog teritorija i Italije. Sve ovo otvarégmje klesara i
klesarskih radionica na koge se takder pokusati dati konkretni odgovori.



Sarkofazi u Dalmaciji prije pocetka predromanike

Kako je vé receno u uvodu, kameni sarkofazi su posebna skupinenespika, na
jedan ndin karakterisitna za predromaniku u Dalmaciji. Postoje oni sarkiofeoji su
sauvani u gradovima, a koji sluze za dokazivanje tezazvitku skulpture u prijelaznome
dobu iz antike u sredniji vijek. Sarkofazi predsi@ul, kako ranije, tako i u srednjemu vijeku,
skupe grobnice. Oni su bili dostupni samo jednogrammenome drustvenome sloju jer su ih
mogli priustiti samo iméniji ljudi ili ljudi koji su se istaknuli. Broj sdwofaga s vremenom
opada, pa tako je u srednjemu vijeku u cijeloj dap@ Europi, a i kod nas, sve maniji broj
ukopa u sarkofage. U hrvatskom &lju polaganje u sarkofage je izuzetna rijetkostjpaix
postojanje takvih grobnica pokazuje pribaaje starijih tradicija od strane novog hrvatskog
stanovnistva. Takvi ukopi pokazuju i stanje razaibStvenih procesa (postojanje knezevskih
ukopa u sarkofag i sI?).

Kada se téno pojavila tradicija ukopa u sarkofage na prostdoalmacije? Kako bi
odgovorili na to pitanje moramo pogledati doba alade Rimskog Carstva ovim prostorima.
Prvi kameni nadgrobni spomenici u Dalmaciji pojagill se joS p&etkom rimskog carskog
doba. No tu nije rije o sarkofazima, Weprvenstveno o stelama, a kasnije i arama. Primjer
jedne od najranijih stela je ona Gaja Utija kojagstala na prelasku iz stare u novu eru. Time
su nadgrobne stele najstariji oblik nadgrobnog sgoka u Dalmaciji. Oko sredine 1. st.
javljaju se i are; nadgrobni ZrtvenfciNa kraju 2. st. stele i are prepustaju @lenjesto
sarkofazima. To je razvoj koji se vise manje pritnje u cijelom rimskom svijetu. Stele se tih
godina sve viSe degradiraju na nizi i jeftiniji spencki stupanj. Prvotno su sluzile za
obiteljske grobove, a kasnije se rade iskljo samo za pojediae grobnice. Kroz 3. st.
takav tip kamenog nadgrobnog spomenika polako jesSiestanak stela i ara podudara se sa
znaajnim kulturnim fenomenom koji se pojavljuje u 2.Radi se o prelasku s incineracije na
inhumaciju pokojnika tj. sa spaljivanja na pokaappkojnika. Taj proces jos nije zageo u
sjevernim hrvatskim krajevima u 2. std@lje pa se tamo duze upotrebljavaju monumentalne

stele? Tijekom 3. st. spaljivanje gotovo u potpunostitags’

! Rapant, Zeljko. Predromaniko doba u DalmacijiLogos: Split 1987. str. 187

2 Cambi, NenadSarkofazi lokalne produkcije u rimskoj Dalmacijd(t. do IV. stolj€a). Knjizevni krug Split:
Split 2010. str. 8.

% Cambi 2010. str 10.

* Cambi, NenadAntika Naklada Ljevak-Institut za povijest umjetnostagfeb 2002. str. 159.

® Cambi 2010. str. 11.



Radionice su iskoristile tu novu modu i z&ple serijsku proizvodnju. Naravno
sarkofazi su se pojavili joS u vrijeme kada je pyahje bilo u modi. Tako najraniji
salonitanski sarkofazi potje s kraja 1. i ranog 2. stofj@ te nemaju standardne oblike je su
bili zasebne narudzbe za ljude koji su njegovdiiimaciju® Vecina sarkofaga je napravljena
po modelu ke s krovom na dvije vode. Time grob predstavljagpokovo prebivaliSte,
njegovu kuwu poslije smrti. Na podrdju nekadasnje provincije Dalmacije dosad je
pronaieno viSe od dvije tisie sarkofaga koji potfel iz carskog doba, a &vani su u
cijelosti ili u fragmentima. Tim golemim brojem &afaga Dalmacija znatno nadilazi sve
druge provincije zapadnog llirika. Sarkofazi su potrebi tijekom dugog vremenskog
razdoblja; od kraja 1. stolja, ali ¢eXe od sredine 2. pa sve do ranog 7. staljelo kraja
antickog zivota u Dalmaciji. U tom razdoblju sarkofagnajvazniji nadgrobni spomenik. S
krajem antike produkcija lokalnih sarkofaga pddd. srednjem vijeku stariji sarkofazi
ponekad doZivljavaju preupotrebu ili im se dodageirukras ili natpis. Misljenje da se u
srednjem vijeku ne iztaju novi sarkofazi ne mora biti ¢dno. Ovaj radte probati detaljnije
preispitati to misljenje u nastavku. Skupina saakaf izrdenih od antikih spolija upravo
govori u prilog nastavku izrade tih kamenih sporkartijekom ranog srednjeg vijeka. Takav
n&in izrade nije karakterisian za sarkofage kasne antike. U nastavku rada spaidese i
primjeri takvih sarkofaga iz dalmatinskih gradodad iz Zadra te jedan iz Splita).

U Dalmaciji nema mramora, ali ima u izobilju vappanOn je pogodan za mnoge
namjene, ali je tezak za finiju skulpturalnu obrgduje lako lomljiv. Dobrostojgee osobe
koje su htjele sarkofag s raskosnijom dekoracijoorate su nartivati primjerke iz drugih
produkcijskih sredista, dakle iz Rima, Atene i M&leije. Naravno bilo je jeftinije natiti
lokalni primjerak, ¢ak iako je on od prokoneskog mramora koji je uveZBako imamo
sarkofage lokalne produkcije (od doieg vapnenca i prokoneskog mramora) te importirane
sarkofage iz v& spomenutih regij&’ U importu previadavaju aki sarkofazi. Poinju se
uvoziti od 150. godine i njihovo trajanje proteed® oko 260. godine. Rimski sarkofazi traju
od 180. do ranog 4. st. kada prestaje proizvodnjaatinim radionicama. O prisutnosti
maloazijskih sarkofaga koji su se idnaali u Dokimeju u Frigiji svjed¢i mali broj

fragmenatd?

 Cambi 2010. str. 12.

" Cambi 2002. str. 160.
8 Cambi 2010. str. 7.

° Rapant 1987. str. 158..
10 cambi 2010. str. 7.

1 cambi 2010. str. 8.



Gotovo svi primjerci lokalnih sarkofaga izZkeni su od lokalnog vapnenca. Samo nesto
viSe od pedeset njih je od prokoneskog mramoraedumijima treba istaknuti skupinu s
arhitektonskom rag&ambom. Najvéi broj od vapnenca je tzv. ,standardni tip* karalggc¢an
za Dalmaciju. Ima manji broj primjeraka koji su tirali aticke ili imske sarkofage. Salona je
bila vodee srediSte proizvodnje jer je bila i grad s najbijon klijentelom dobre platezne
modéi. U Saloni je otkriven i najue broj primjeraka. ProkoneSki mramor se upotreldmv
uglavnhom samo u Saloni. Lokalni sarkofazi iz Narodadera, Tragurija ovisili su o
salonitanskim predloScima. To je bila posljedicgamizirane produkcijske mreze izduwe
kamenoloma na Bta i radionica u Saloni. Branje kamena u Dalmaitiia dugu tradiciju
koja traje do danas. Trogir, otok BreKorc¢ula te Vis su u antko doba bili mjestima \d@&enja
kamena. Sarkofazi su iz kamenoloma dolazili kaafadlrikati, kao grubo obdni sanduci s
odvojenim pokrovima. Blokovi su se dubili jos u kamelomima jer im se smanjila tezina pa
ih je bilo lak3e transportiratf.

Standardizirane forme doiia sarkofaga imaju na sredini prednje straabulu
ansatu OXito je natpis bio najvazniji element sarkofagacBom od tabule su n&g<e polja s
erotima razkitih vrsta, no mogu se javljati i drugi ukrasi. Rgbac je u obliku krova na dvije
vode s kutnim akroterijima. Pri kraju 2. stakese peinju pojavljivati i portreti pokojnika?

U drugoj polovici 2. stoljga u Dalmaciji se pojavljuju vrlo raskosni importra
sarkofazi. Radionice tih sarkofaga su se nalazbéaini Atene, gdje se vadio mramor visoke
kvalitete. Import sarkofaga je rezultat péarja ekonomske néobogatijih slojeva i njihove
teznje za drustvenim prestizom. Uvoze se i sarkofaadivani u radionicama u Rimu. One
naie&e upotrebljavaju kararski mramor, ali i druge vrdtgpremljene brodovima izdaleka.
Sarkofazi su bili ukraSeni razitim temama, ali je bilo i onih jednostavnih. Ppiimjerci
uvoznih sarkofaga su fragmenti s prikazom lova Kerd, s otoka Kolkepa (attki) i
fragment s glavom Oceana, iz Salone (rimski). Kmajg. stolj¢a se obujam importa
povetava. Sarkofazi imaju brojne mitoloSke prizore keg protezu na sveéetiri strane
sanduka. Mnogo se figura isprejgi Osim poklopca u obliku ke na dvije vode, uvodi se i
oblik kline (lezaljka). Najpoznatiji primjerak jeagkofag s prikazom lova na Kalindonskog
vepra iz Salone. Lokalne radionice u Saloni i Narponekad oponaSaju importirane

sarkofage. @it je veliki utjecaj ikonografije iz Atene i Rimaariokalne radionic&?

12 cambi 2010. str. 13.
13 cambi 2002. str. 166.
14 cambi 2002. str. 164.



S propa&u Zapadnog Rimskog Carstva pada i &ak importa sarkofaga iz Italije, ali
i lokalna produkcija u Dalmaciji. No ipak klesarskadionice, prvenstveno ona u Saloni,
nastavljaju sa svojim radom te obiljezavaju prodjuksarkofaga tog prijelaznog razdoblja.
Tako se oko 500. godine pojavljuju sarkofazi sali§réim krizem na sandukid. Taj tzv.
,salonitanski® tip sarkofaga iz 6. i 7. st. nastgjed orijentalnim utjecajem. Kod nas se
javljaju vetinom u tri oblika srediSnjeg kriza: u koncetitim kruznicama, slobodni s vitkim
krakovima te stilizirani sa Sirokim krakovima. K&teristicni su za Siru salonitansku regiju od
Sibenika do Makarske, ukBuju¢i otoke. Valja spomenuti kako se takav tip sarkafag
identiéna oblika i ukrasa, javlja i na ravenatskom pdjrucime je dokazano da se tu radi o
salonitanskom importu te da su ti sarkofazi dopjemiliz Dalmacije*® Sredinom 6. stolja
javljaju se i razne varijante takvih sarkofaga pgopoioga sa sredisnjim krizem i ovcama sa
strana sanduka. Produkcija ovih salonitanskih $ageood domé&eg vapnenca i prokoneskog
mramora traje sve do petka 7. st’

Ovo prijelazno razdoblje je kimo za rjeSavanje problematike predrondkiti
sarkofaga u Dalmaciji. Tih godina se sve viSe @m#end ponovne uporabe sarkofaga gdje se
na nekom starijem, mozda & koriStenom sarkofagu stavlja novi, moderniji akrte se
ponovno koristi. Véina predromarkih sarkofaga o kojimae biti rije¢i u ovome radu
nastala je na takav &ia. Tako ovi staroki&nski i kasnoantki sarkofazi predstavljaju temel;
svih kasnijih ranosrednjovjekovnih sarkofaga i ® samo kao umjettki predlozak, vé i

kao baza za izradu tih spomenika.

15 Cambi 2010. str. 71.
16 Rapant, Zeljko. ,Dva splitska ranosrednjovjekovna sarlgzefa Arheoloski radovi i rasprave VIII-IXJAZU:
Zagreb 1982. str. 238.
7 Cambi 2010. str. 71.



Sarkofazi u predromaniékoj umjetnosti

Budwi da je veina predromarkih sarkofaga nastala preuporabom ranijin
kasnoantikih sarkofaga, oni s&esto dijele u razdite skupine. Prvu skupintine sarkofazi na
kojima nije &injena nikakva intervencija, nije bilo nikakve padbe, a za koje se moze
utvrditi da su bili koriSteni u ranome srednjemieku. Primjeri takvih sarkofaga nalaze se u
Biskupiji, Biljanima Donjima, ali i primorskim grayima jer su prordeni na grobljima oko
crkvi (poput splitske katedrale), a koji su sigurkoriSteni u srednjem vijeku jer se u
protivnome ne bi tamo nalazili. U drugoj skupinirssdaze kasnoartki sarkofazi na kojima
je ukras otklesan (primjer sarkofaga Petra Gumgjéivae uz staroki&nski motiv dodaju
nova ukrasna polja (primjer sarkofaga splitskognariPetra). Tr@ i najbrojniju skupin&ine
sarkofazi koji su izvorno neukraSeni, a kojima sesradnjem vijeku na ptelju kleSe
suvremeni ukras. Najreprezentativniji primjeri teugine su dva zadarska sarkofaga (iz
ArheoloSkog muzeja) te dva splitska (lvana ,Ravema“ i lvana sina Tvrdakova). U zadnju
skupinu se stavljaju sarkofazi bez ukrasa, samatgisom na préelnoj strani (sarkofazi
kraljice Jelene iz Solina te nadbiskupa Martinadvie iz Splita):® Nekoliko antékih
sarkofaga koriStenih u ranom srednjem vijeku otmiv je i u Trogiru kod crkve sv. Marije. |
na tlu Hrvatske pokapa se u &hke sarkofage tijekom ranog srednjeg vijeka. Takanm
primjer nepoznatog hrvatskog dostojanstvenika jeopokopan u ranokéanskom sarkofagu
uz apsidu crkve sv. Marte u Bijma u 9. stoljéu.’® Primjeri postoje i u Zdrapnju (u crkvi sv.
Bartolomeja gdje je uz jedan sarkofagie@ao i nekoliko grobova koji su bili ozidani od
fragmenata antkih sarkofaga), Zazvu (u bazilici gdje su takier nateni c:uvani sarkofazi i
fragmenti koriSteni u sekundarne svrhe) te u Rtama (gdje je nen vei broj krhotina

sarkofagaf®

Istra i karolinSka umjetnost

Prije nego Sto krenemo s pregledom dosad zabiljlezgarkofaga po dalmatinskim
gradovima, moramo se nakratko osvrnuti na prosstre.l Govoré o tom poluotoku u
vrijeme pdetka predromanike, neizbjezno bi bilo osvrnuti s& karolinski utjecaj u

predromanikoj umjetnosti Istre i Dalmacije. Karolinsko dobdrvatskim krajevima zahva

18 Rapant 1987. str. 188.
19 Jelovina, Dusan. ,Starohrvatska crkva sv. MarBija¢ima.“ Starohrvatska prosvjeta6, 1999. str. 104.
2 Babi, Ivo. ,Spolije na tlu ranosrednjovjekovne Hrvatsktarohrvatska prosvjeta3, 2006. str. 97.



posljednjucéetvrtinu 8. st. i gotova@itavo 9. st. ObiljeZeno je novim pojavama u umjstna
u hrvatskim krajevima je iskazana kroz raitdi regionalna obiljezja. Istra je regija koja je s
karolinSkim svijetom najranije doSla u doticaj zalwjuc¢i svom geografskom polozaju.
Bizantski gradovi na obali primaju karolinSke uggr neSto kasnije slijedom povijesnih
okolnosti te se znatnije mijeSaju s lokalnim umigtim varijantama. Tréa regija koja je
izlozena karolinskim utjecajima je Knezevina Hrkatskoja se, sa svojim smjeStajem u
dinarskim prostorima, neposredno naslonila na dahsieu obalu te tako primala i utjecaj iz
gradova na obafi*

Obiljezja predromaxikog karolinskog kiparstva slijede razvoj joS odalarianskog
doba, a oblikuje se tijekom 5. i 6. st. Kiparsteg tdoba je znatno izmijenilo svoj izraz u
odnosu na umjetnost kasne antike. Od tada se kipareposredno vezuje uz opremanje
interijera krganskih crkava. Mnoga svetiSta su postala mjestimsljqunjeg poivaliSta
uglednih ¢lanova krganske zajednice pa su sarkofazi postali sastavijefomh crkve ili
njezina neposrednog okruzenja. Nove promjenecgajw i u odabiru materijala. Mramor i
druge skupocjene sirovine postaju sveigjeNa Jadran su do 6. st. stizali gotovi mramorni
proizvodi iz gekih kamenoloma. No kasnije je prestao uvoz polusenih reljefa, Sto je
posredno uvjetovalo danje lokalnih klesarskih radionica koje su se wezat gradska
srediSta te su bile primorane sluziti se déimavapnencem iz obliznjih kamenoloma. Zato je
za klesarsku produkciju u ranom srednjem vijekuaktaristtna uporaba loSijeg kamena.
Ako bi se klesari posluzili mramorom, onda je tg¢e&e bio sl¢aj ponovnog klesanja
ranijih antikih tvorevina®

Vaznacinjenica je i ta da se s vremenom reducira opreenaakralnih interijera
drugim skupocjenim likovnim medijima, a to se nagziodnosi na mozaike. Upravo je zato
kiparstvo preuzelo dobar dio motiva koji su se meajavljivali na mozaicima. \tenajraniji
kr&anski mozaici pokazuju tipne predromartke motive pletenica, avorenih kruznica i
medaljona, poput onih iz aule biskupa Teodora uilaky Osim geometrijskin motiva,
preuzeti su i raztiti zoomorfni i vegetabilni motivi. Tako se primjee paunovi koji piju iz
kaleza destalo pojavljuju i na ranoktd&nskim bizantskim mozaicima i na arkadama ciborija

9. st. na isténoj jadranskoj obali. Predromaka skulptura je od mozaika preuzela tela

2L Jakst, Nikola. Klesarstvo u sluzbi evangelizacije: studije iz poedanitke skulpture na JadranMuzej
hrvatskih arheoloskih spomenika: Split 2015. s¥. 5
%2 Jakst 2015. str. 60.



straha od praznog prostonarror vacui Tako se predromatki reljefi mogu pokazati kao
svojevrstan nadomjestak ranakagskih podnih mozaika.

Istra postaje sastavnim dijelom karolinSkog svijefaosljednjogetvrtini 8. stoljéa. U
katedrali u Novigradu nova kamena oprema ne naskmjna istarsku klesarsku tradiciju ve
nalazi svoje uzore na friulanskom prostoru. To se&auva najbolje na Mauricijevu ciboriju
koji ,.kopira“ ciborij patrijarha Callista iz Cividaa. To vidimo i na plutejima gdje su lukovi
arkada oméeni astragalom. | Zupna crkva frékag kaStela Bale posjeduje zanimljive
primjerke skulpture ranog karolinskog razdobljasélmce se izdvaja jedan sarkofag (slika 1)
koji je vjerojatno pripadao nekom fratk@m crkvenom ili vojnom velikodostojnikif. Time
on predstavlja najsjeverniji primjerak predromiiti sarkofag&> Ovdje je moZda rije o
novoizratenom sarkofagu, a ne o préemome sarkofagu iz starokehiskog vremena.

Slika 1 Sarkofag iz Zupne crkve u Balama (Jaké&i2015. 73.)

Sarkofag je izloZzen u Zupnoj crkvi u Balama u jydstri. U prvoj banoj kapeli lezi
na dva stupa i dvije konzole. Duzine 180 cm, Si3ecm i visine 54 cm. Ima samo dvije
stranice ukraSene.d@o je tako projektiran da stoji u uglu kuta gdjeske te stranice jedino
vidjele?® Na uzduZnoj strani sarkofaga prikazan je niz od pelukruznih arkada na
tordiranim stuptima. S jedne strane arkadni niz ne dopire do rtiaaise, vé je u tom polju

23 Jakst 2015. str. 62.

24 Jakst 2015. str. 74.

%5 Jakst, Nikola. Prvih 5. stolj€a zadarske umjetnostBalerija Klovitevi dvori: Zagreb 2006. str. 66.
% Fui¢, Branko. ,Sarkofag iz BalaPeristil 29 1986. str. 23.



isklesano pojednostavljeno vitko stablo. Ispod keksu smjesStena velika rajska stabla izrasla
iz dvostruke volute. Ovalne krodnje sastavljenedsimetréno rasporéenih listica?’

G. Caprin navodi da je sarkofag bio na baljanskooblgu i stavlja ga u 9. stole. A.
Sonji pokazuje karakteristike prijelaznog razdoljamiranja pleterne skulpture oko 800.
godine. B. Marugi datira u posljednja desetlg 8. stoljéa. B. F&i¢ ga datira u 7./8. stole;
vrijeme koje neposredno prethodi pojavi zrele pheteskulpturé® Po Fui¢u obrada je
pojednostavljena te se&ito do tog vremena napusta volumen i plasticit&iparstvu. To su
znakovi udaljavanja od klasie antéke tradicije koje je na ovim prostorima prisutno od
stoljeta. Na sarkofagu nema motiva kkash za pleternu plastiku, no prvi nagovjestaj
pribliZavanja tome stilu vidimo u timu obrade pupoljaka na sarkofagReljef na prednjoj
strani predstavlja ,nebeski Jeruzalem®, slikovitegodzbu raja. Stabla predstavljaju vrt kao
locus refrigerii et pacis,mjesto rashlade i mira® Na banoj strani sarkofaga isklesana je
kompozicija s krizem proSirenih krakova koji zauaimijelu visinu polja. Kriz je ra$anjen
na tri pruta, a u sredini se nalaatvrtasta gema. Nad trabikulom izrastaju dvijeiztdne
grane s trokutastim pupoljkom izihe ratvi. Sa strane kriza je par istovrsnih stabala
postavljenih jedno iznad drugodaTo bi moglo predstavljati misao kako drvo Kristduiza
nije mrtvo, ono je plodonosno stablo na kojem yeldki rod sazreo najdragocjeniji plod, a to

je Kristova otkupiteljska zrtvé

Zadar

Krajem 8. st., kada je Istra pripojena karolinSkoswijetu, obalni gradovi u Dalmaciji
s provincijom Venecijonginili su jedini ostatak bizantskog posjeda na Jadrdoslije pada
egzarhata u Ravenni 751. godine glavna su bizanjséaSta Zadar i Venecija. Veze gradova
s Konstantinopolom nisu bile suviSe tijesne, neutgradovkinili ostatak starog svijeta pa su
i u crkvenom pogledu spadali pod Bizant. Tako dains&e biskupe vidimo i na
ekumenskom saboru 787. godine u Niceji. Sve ovedssj o postojanju crkvene hijerarhije u

Dalmaciji joS od postjustinijanskog vremena. Odj&r8. st. ovdje zameljemo postupno

2" Ur. Rapant, Zeljko i dr.Hrvati i Karolinzi: katalog Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika: Split 20610,
15.

) HiK 2000. str. 16.

 Fugi¢ 1986. str. 23,

% Fugi¢ 1986. str. 25,

1 HiK 2000. str. 16.

%2 Fuwi¢ 1986. str. 25,
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ozivljavanje kiparske djelatnosti, najprije u Zadr&plitu, pa onda i u drugim biskupskim
sredistima’®

Kao politicko, gospodarsko, pa &ien dijelom i vjersko srediSte bizantskog posjeda na
istocnome Jadranu, Zadar je nedvojbeno imao vaznu wldgumiranju predromankog stila
graditeljstva i kiparstva. Po nalazima se zaklja kako je u Zadru tada djelovala klesarska
radionica koja njeguje ,visoki stil“, visok stupaizvedbe te sedituje teznja za plasthim
izrazom** Od sarkofaga takvu skulpturu najbolje predstasiakofag nekog nepoznatog
gradskog uglednika koji potje iz kompleksa katedrale (slika ¥).Napravlijen je od
vapnenca, visine 64 cm, duzine 184 cm, Sirine 57 €ava se u Arheoloskom muzeju u
Zadru. Prvi je 0 njemu pisao Radi895. godine kada je sarkofag bio postavljen rendy
konzolama uz vanjsku stjenku apside zadarske lkateds. Bersa ga 1926. godine zé&je

muzeju u crkvi sv. Donat&.

Fig. 6. Zadar, Archeological Musenm, Sarcophagus

Slika 2 sarkofag iz ArheoloSkog muzeja u Zadru (Peicioli 1995. 77.)

Sarkofag je trapezaste osnove te je Siri na stpakbjnikove glave. Pokriven je
plitkim dvoslivnim krovom. Takvi plitki krovovi nig poznati u kasnoawtoj klesarskoj

produkciji. Nekoliko ih se saivalo i u Trogiru Sto pokazuje jednak i istovrenzgimos prema

% Jakst 2015. str. 79.

34 Jakst, Nikola. ,Predromariiko kiparstvo* U:1000 godina hrvatskog kiparstvisluzejsko galerijski centar:
Zagreb 1997. str. 16.

% Jakst 2015. str. 81.

% Jakst, Nikola; Emil Hilje. Kiparstvo I.:od IV. do XVI. stolj@. Zadarska nadbiskupija: Zadar 2008. str. 85.
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ukraSavanju takve vrste kamenih spomenika unutaisiih sredistd’ Sarkofag je obien s
triju strana, &etvrta je bila preddena za prislanjanje uza zid. Zato je i poklopacaddm
samo s tri strane, a od dvoslivnog krova je ukrassamo prednja strana. UkraSen je gustim
plitkoreljefnim ornamentima®

Na poklopcu je gotovo simetna kompozicija s tri kriza i dvije rozete izthenjih.
Brojni vegetabilni motivi ukraSavaju preostale pove na poklopcu. Peelje sanduka
podijeljeno je na Sest profiliranih arkada kojeastanjaju na stupe okrunjene stiliziranim
kapitelima. Podno triju arkada se nizu krizevi,etez pod dvijema arkadama i palmeta pod
jednom arkadom. Sarkofagu su atwae i b@éne stranice, i to tako da zajedno sa zabatom
poklopcacine jednu jedinstvenu cjelinu. Ta veza mozda mga&iuvati na to da se izrada
sarkofaga odvila istovremeno s izradom reljefa. orék ovaj primjerak govorio u prilog
podupiranju teze nastavka izrade novih sarkofagenam srednjem vijeku. Lijevom stranom
dominira kriz s motivima rozeta, palmeta i jednomlufpicom, a na zabatu poklopca su
listovi. Na desnoj strani nastavlja se niz s¢pifa dvjema arkadama na stéipa. Pod
jednom je Sesterolé&ta rozeta izvedena Sestarom, a pod drugom krizetama i biljnim
ornamentom. Na zabatu su biljni motivicgli onima na suprotnoj strani poklopca. Cijeli ovaj
kompleks ima zn&jke horror vacui Svi motivi su iz kréanske tradicije. Sanduk je na
gornjem rubu préelja nekada imao natpis od kojeg se jedva raspozosiaci pojedinih
slova®® Mjesto za natpis je dobro oldeno te se smatra da je natpis bio préeiiprilikom
obrade ornamenata. Nema izrazitih pleternih mqisvae datira u kraj 8. i petak 9. st°

Valja spomenuti i tri fragmenta koji seivaju u zadarskom arheoloSkom muzeju te
imaju slicnu kompoziciju ornamenta i idetiu tehniku urezivanja kao i prije spomenuti
zadarski sarkofag. Suélepo gornjem rubu najveg fragmenta (slika 3), rigge o sarkofagu.
Ornament u reljefu sastoji se od lukova na stupavénkapitelima koji uokviruju krizeve koji
sa strane imaju palmete. Izdwelukova je isklesan stiliziran ljiljan, a lateralod lukova je
vegetabilni ornament srcolikog ¢i&, ¢est u ranokeanskoj skulpturf! Smatra se da je
pripadao nekome od zadarskih biskupa koji su kojitada igrali veliku ulogu u obnovi
interijera zadarske katedrale. U njemu je naknadkasnijim stoljéima bio pokopan neki,

nama nepoznat crkveni velikodostojnik jer je nagoj obodu saivan dio natpisa abiit

% Bast, Ivan. ,Quelques aspects de la (dis)continuit@kygique de la production des sarcophages dans
I'Adriatique orientale duh aut Moyen AgéKON 1, 2008. 31.

3 petricioli, Ivo. ,Sculpture in Zadar between tlagel Roman and pre-Romanesque peribidittus Artium
medievaliumHrvatsko arheoloSko drustvo: Zagreb 1995. str. 77

% Jakst 2006. str. 67.

“0Klai¢, Nada; Ivo PetricioliZzadar u srednjem vijekiFilozofski fakultet: Zadar 1976. str. 135.

! Petricioli 1995. str. 76.
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aut sub anno dni.koji se odnosio na pokojnika iz 13.*8fTakva praksa je bilaesta kao $to

je ve: i nagladeno u uvodu rada. Petricioli ga datiraugd polovicu 8. stoljga.*®

Slika 3 Fragment sarkofaga iz Zadra s natpisom (Petioli 1995. 76.)

Na ovim predromaiikim reljefima joS nema geometrijske dekoracije petmja
troclanih vrpci, vé se njihovi motivi oslanjaju na kasnoatkii mediteransku ikonografsku
tradiciju. No ovaj se mediteranski likovni jezikajmiSe prisutan u obalnim gradskim
srediStima, uskoro @je prozimati novim tzv. oitko-misionarskim stilom koji je svoje
uporiSte nasao u hrvatskoj knezevini. Jedan odjeranspoja tih dvaju stilova je sanduk
sarkofaga iz 9. stolj@ (slika 4)** Na njemu je ®ito dominantna ranija starokinska
tradicija, no postoje male naznake novijeg stilaskhja. Nalazi se u crkvi sv. Donata.
Poklonio ga je 1891. godine C. Pellegrini Arheolm®kmuzeju. Nema podataka o mjestu,
vremenu i okolnostima nalaza. I2em je od monolitnog bloka bijelog vapnenca, dug @2
Sirok 101 cm, visok 56 cm. U unutrasnjosti ima makviSenje kod glave i nogu u obliku
uzglavlja kao antki sarkofazi. S obzirom na Sirinu vjerojatno jeZtuza sahranjivanje dviju

osoba. Gornji rubovi su profilirani u obliku slokzaPoklopac sarkofaga nedost&je.

2 Jakst; Hilje 2008. str. 19.

“3 Perticioli 1995. str. 76.

4 Jakst ;Hilje 2008. str. 24.

> Beloewé, Janko. ,Neobjavljeni srednjovjekovni kameni spainis pleternim ukrasom iz Zadmiadora 4,
1968. str. 78.
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Slika 4 Sanduk sarkofaga iz Zadra (Rapard 1987.)

Ornament se sastoji od pet lukova koje nose Semkilgl stupta s nazn&nim
kapitelima. Kapiteli su izieni u obliku stiliziranog ljiljanova cvijeta., ositkapitela iznad
prvog lijevog stupia koji se znatno razlikuje od ostalih. Taj kapite& laticu ljiljana savijenu
u obliku volute prema unutarnjoj strani. Na prvomdrugom stugiu s lijeve strane nema
profilacije ispod kapitela, dok na ostalima ima. grefilacije su shematizirane baze kapitela.
Sami stupii medusobno variraju visinom i debljinom, a prostor izimestupta u krajnjoj
desnoj arkadi je za tri cm uZi od ostalih. Sve owsli€uje da je sarkofag radio nevjest
majstor koji nije bio dosljedan u primjeni stroggnoporcija. | lukovi arkada izvedeni su
razlicito. Prva dva i krajnja dva izvedeni su u oblikaprute stepegiaste profilacije, a luk
nad centralnom arkadom ima dvostruku profilacijun®nenti su raznoliki i teze za
simetrijom. Ukras ispod dva krajnja luka je ideéati, a radi se o latinskom krizu s neznatno
proSirenim krakovima. Ispod kriza sa svake stranprikazana po jedna ptica s uzdignutom
glavom prema gore i raSirenim nogama kojedotub vertikalne grede kriza. Razlike izfoe
tih dviju kompozicija postoje, a ¢@om se odnose na polozaj nogu i kljuna ptica. rada
krila i perja takder ima razkitosti. Ispod lijeve arkade lijeva ptica ima repeden u obliku
borove gratice, a vrh se krila savija prema van u obliku velUDstale ptice su niesobno
gotovo identine, ali nemaju ove karakteristike. Arkade lijevdeisno od srediSnje ispunjene
su tipicnim motivima pleterne plastike. Lijeva arkada imatiw spojenih pereca izvedenih
troprutom pletenicom. Desna arkada ima troprutwikicu s @vorenom kriznom petljom.
Motiv srediSnje arkade sastoji se od trijatilika. Vi dio ispunjava orao raSirenih krila koji
stoji (ili grabi?) na ldima jedne manje ptice, a lijevo od nje jecaemanja ptica koja kljunom
dotice tijelo orla, a nogama rep i krilo manje ptice. ®twadi detalja sve se one dusobno

razlikuju®®

46 BeloZewt 1968. str. 79.
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Na lijevoj batnoj strani sarkofaga uklesan je latinski kriz s§menim krajevima. Na
desnoj bonoj strani postoje dva kriza s proSirenim krajevil@aaznja strana sarkofaga nema
ukrasa. Ima dugak zljebast profil koji je sluzio za grrrs¢ivanje sarkofaga na mjesto gdje se
postavljad®’ Sarkofag bastini Wénu svojih motiva iz mediteransko Kenske tradicije:
ra&lanjene proelja arkadama pod kojima su kriz s golubicamardgibgjivice. No ipak se pod
nekim arkadama pojavljuju prepleteni troprédtrorovi posudeni iz ota@ko-misionarskog
repertoard®

Istrazivanjima 2011. godine na Trgu Petra Zadrani Zadru istraZzeni su i rhe
ostalim i ostaci predromatke crkve. Ovaj poloZaj je predstavljao glavni ulagrad na kojeg
se nastavljala glavna ulica. Sama crkva sv. Petrditha je poznata i od ranijih istrazivanja.
Za posljednjeq istrazivanja otkriveno je gebe i zapadni brod crkve. U kutu koji zatvara zid
procelja i zid juznog dijela crkve prodan je sarkofag s ravnim poklopcem (slika 5).
Sarkofag je polozen prilikom izrade poda. UZa starsarkofaga prislonjena uza zid je
kvalitetnije obrdena od one prema van (Sto dape da je sarkofag mozda trebao biti
drug&ije postavljen ili je vé ranije bio koriSten). U sarkofagu su prdeai ostaci triju
mudkih osoba zrele dobi i jedne rdazenske osobe. Zena je pokopana s prstenom ramkova
glave i dvije brotane kartice ravno rezanih krajeva. Na dnu su prdema i ostaci tkanine
koji se vezu uz primarni ili sekundarni ukop. Nakistrazivanja sarkofag je prenesen u

Arheoloski muzej na obradu i restauraéiju.

Slika 5 Gregorijev sarkofag iz Zadra (VWi¢ 2013. 237.)

47" Belosevé 1968. str. 80.

8 Jakst; Hilje 2008. str. 25.

49 Vugi¢, Jakov. ,GEORGIVS PECCATVR PRESBITER ET RECLAVSV3ftheoloski viesnik06 2013. str.
236.

15



Napravljen je od kamenog vapnenca sa ravnim poklopd 98 cm dugak, 68 cm
Sirok i 51 cm visok. Na licu pri vrhu sarkofaga edpom retku uklesan natpis +HIC
REQVIESCET GEORGIVS PECCATVR PRESBITER ET RECLAVS\(Ovdje pciva
Juraj grednik swenik i reklauz)®

Visina slova je od 5.5 do 8.5 cm i p@a®a se slijeva nadesno. S lijeve je natpis
zapaet s odrdene udaljenosti od ruba plohe, ali je na desnaygzbomanjkanja prostora,
zadnje slovo na samome rubu. (Stoézuia se klesar pretanao). Ispod natpisa su tri latinska
kriza s proSirenim krajevima. Pri vrhu dyoh stranica uklesan je Zlijeb za fiksiranje megaln
zatege. U sarkofagu je isklesan kameni jastuk aaugbokojnika teetiri Zlijeba koja vode do
rupe za odvod tekine. Stranice sarkofaga su debljine oko 10 cm.navaa lijevoj i straznjoj
strani u donjem dijelu Wavaju se brazde koje d@bio nastaju u kamenolomu tijekom
stvaranja uskih kanala zademje blokova kamena. Poklopac ima oblik pravokytiage.
Uklesan je i pravokutni Zlijeb. Zbog njega se pg@ko mogao dizati powanjem preko
prednje stranice, Sto je znatno olakSalo njegovstanje. Na tjemenu poklopca su uklesana
dva latinska kriza proSirenih krajeva. Nathin krajevima poklopca uz rubove uklesan je po
jedan Zlijeb koji su sluzili fiksiranju poklopca.rdgovi puknga vidljivi su na povrsini
sarkofaga, Sto uguje na tehniku w#enja klinovima koja je bila prisutna na ovim prostta
joS u doba antike. Pojedine nedosljednosti popteitkes starijeg zlijeba uz vanjski rub i
nesimetréno pozicioniranje natpisa ukazuju na mégpst naknadne preupotrebe sarkofdga.

Male dimenzije, tanke stjenke i niski profii — svepwuje na izostanak
monumentalnosti. To, uz kl&sii epitaf, upduju da ovaj sarkofag we uzore iz ranijih
starokrganskih primjera. Izostanak ukrasa (osim natpisaizeka) stavlja ovaj sarkofag u
skupinu spomenika s kraja 8. i prve polovice 9.Nstpis na sarkofagdini 15 grafema.
Vecdina slova je u kapitali dok se T javlja u oba, a @ samo u uncijali. A i V su u jednom
slugaju u ligaturi. Grafemi B, E, P i R imaju produZesi®mite hasté?

Kosti ¢etvero pokojnika su poslane na radiokarbonsku zmalZenski ostaci su
oc¢ekivano datirani, s obzirom da su uz nju nasli bame karike ravno odrezanih krajeva koje
se obéno datiraju od sredine 10. do kraja 11. stajeNatpis na sarkofagu dovodimo u vezu s
dva najstarija ukopa. Taj natpis je vjerojatno haknadno uklesan prilikom odavanjacpsti

ili oZivljavanja sjéanja na davno preminulaggna u sarkofagu (prvog ili drugog?).

*0vugi¢c 2013. str. 237.
*Lvugic 2013. str. 239.
2 \Vugi¢c 2013. str. 241.
S vugic 2013. str. 243.
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Juraj Georgiug se spominje u epitafu pod titulopmesbiteri reclausus Drugi pojam
ozn&ava o0sobu koja je zivjela monaskiméimom zivota u osamljenosti i izolaciji od svijeta.
No za razliku od pustinjaka, koji traze samaa pustim krajevima svijeta, ovi se izoliraju u
naseljenim mjestima, ponajprije unutar samostanaikrkve. Za ovakav oblik monastva su
koriSteni razni izrazi, a tijekom merovinske epaese ustalilinclausus reclausus (ovakav
oblik monasStva u kfanskoj zajednici se pojavio na istoku u 3 i 4..sMogute je
pretpostaviti kako se, nakon dijela zivota provemekao svéenik, Juraj odItio na zivot u
zatvoreniStvu unutar monaskelije. Nakon te odluke vjerojatno je proSao raz@goklsnje,
tijekom koje ga je mozda ispitivao i lokalni biskuprolaskom kusSnji koje su se pred njega
stavile, stupio je u izolaciju svojéelije, koja se mogla nalaziti u sklopu kojeg gramsk
samostana ili uz neku od gradskih crkava. Epitadar&ofagu daje za pravo pretpostavci kako
je u svome zavijetu ustrajao do krafa.

Pohrana Jurjevih ostataka u kamenom sarkofaguaurtkve okocije se gradnje ili
preureienja vjerojatno angazirao i znameniti zadarski iggsPonat, govori o tome koliko se
Juraj svojim pozrtvovnim zivotom dojmio sugema. Ovim je pronalaskom otprije poznatima
biskupu Donatu i duksu Pavlu pridruzen joS jedaabdsZadranin iz druge polovice 8. i
pocetka 9. stoljéa>®

Jedan sarkofag iz Zadradesm je na zadarskome groblju. Radi se cCiplmja se
nalazila na groblju na zapuStenom grobu obitelgdae(slika 6). Plou je otkupio ArheoloSki
muzej u Zadru. Ona predstavlja stranicu ranosregigfovnog sarkofaga. Nema podataka
otkuda i kada je donesena na grob. Dimenzijégou: duzina 218 cm, visina 85 cm, debljina
8-10 cm. Ploa je i prije nego Sto je sluzila za pokrov grobla i nekoj sekundarnoj upotrebi
jer su na straznjoj strani é@eni tragovi naknadne obrade koji nisu bili potrebaifunkciju

jednostavne pokrovne pie>®

54 \Vugi¢ 2013. str. 244.
SS\Vugi¢ 2013. str. 245.
6 Belosevt 1968. str. 275.
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Slika 6 Plota sarkofaga sa zadarskog groblja (BeloSe/iL968. 276.)

Na gornjem rubu je profilirano koljeno u oblikiogl L koje je sluzilo za namjeStanje
poklopca. U sredini ple nalazi se ovalna niSa. Vertikalni krajevi niSerpa njenom donjem
horizontalnom rubdine malen stepeéast prijelaz. U niSi je prikazan latinski kriz bekrasa,

S neznatno prosirenim krajevima koji se zavrSavaglim volutama savijenima prema van.
Ispod vodoravnih hasti kriza nalazi se sa svakanstrpo jedna kruznica. Radi se o
nedovr§enom ukrasu rozéte.

Zanimljivi su ostaci ukrasa na @mm stranama pk®e. Radi se o dijelu kompozicije
ukrasa kojima su bile ukraSeneche strane sarkofaga. &&an je samo po jedan polustéigi
kapitelom i dijelom luka na svakoj strani. Polustupa podnozju imaju dvostruko prstenasto
zadebljanje, a isto imaju i na bazama kapitela.it¢hp desne strane ukrasen je palmetama i
volutama, a s lijeve samo palmetama. Luk koji sgj@a& obje strane ispunjen je motivom
lozice, a s unutarnje strane luka se nalazi zuhdsts. Unutar plitke profilacije vidi se
ornamentalni friz od guste troprute pletenice. Brogmaeiu friza i luka ispunjen je volutama
(na desnoj strani) i polupalmetom (uz volute naviy strani). BeloSevi donosi mogéu
rekonstrukciju tog sarkofaga. Na desnoj strani ddije, a na lijevoj tri mogée arkade
ovisno o kutu savijanja luka i moénj duzini b@&ne stranice.

Prostor ispod lukova je sigurno bio ispunjen uknasmotivom, Sto je uobajeno za
takvu vrstu kompozicije. Ne moZze se sa siguéna®i o kojim se motivima téno radi, no
postoje neke indicije. Na lijevom stdpi postoji zadebljanje ukraSeno motivom borove
grartice. Tu se radi o ostatku repa ptice koja se nalagpod arkade. Vjerojatno je r§je
kompoziciji kriza i dvije ptice pod arkadam?.

5" BeloSevt 1968. str. 276.
8 Belosevt 1968. str. 277.
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Bogati ukras na kmim stranama, a skroman na uzduznoj, daje mjestagstavci da
je plota u pitanju zapravo straznja strana sarkofaga. ilbgptome govore svi ostali
ranosrednjovjekovni sarkofazi ukraseni pleternimamnentom, jer se kod njih uvijek najvise
paznje posv&lje prednjoj strani. Stoga se moze pomisliti kakoi jprednja strana ovog
sarkofaga bila bogato ukraSena, poput njegovikinibo strana (mozda onda ovaj kriz
predstavlja ,prvo“ koriStenje sarkofaga, pa se &tesdIltio novi ukras izraditi na drugoj
strani?). Po stilskim karakteristikama ovaj sarkofag pripadaloj fazi pleterne plastike.
Tropruta pletenica, lisnati kapiteli, nazubljenkdwvi ispunjeni motivom lozice. Datira se u 9.
do 10. st?

Uz crkvu Stomorice i sv. Lovre prof@na su dva sarkofaga idema od antkih
polustupov&® Tijekom istraZivanja crkve sv. Lovre 1948. godine, uskom prolazu
jugozapadno od crkve praten je sarkofag izduben u afiom polustupu s niskim

dvostre$nim poklopcem (slika 7) Na poklopcu je wigem kriZ s volutam&®

Slika 7 sarkofag iz sv. Logr(fotografija: M. Jarak)

Slican njemu je i sarkofag iz crkve Stomorice (slika@pdine 1883., od 16. do 22.
rujna, istrazena je unutrasnjost crkve te ostaka lusarkofag do Sl zida ulaznog kraka.
Sarkofag je leZzao na nivou crkvenog poda. Dug jB &, Sirok 75 cm, izdubljen je u
kamenom bloku antkog kaneliranog polustupa. Poklopac u obliku niskomyva ima uklesan
kriz i neSto je Siri od polustupa. Smirich (zadatgbnzervator) i Bianchi (zadarski kanonik i
u to vrijeme konzervator spomenika) dali su otvaérkofag i nasli su netaknuti kostur s

nogama okrenutima prema istoku. Ponovo su zatvsaitkofag i odltili da unutrasnjost

%9 Belosevé 1968. str. 278.
0 Klai¢; Perticioli 1976. str. 136.
®1 petricioli, Ivo. ,Crkva sv. Lovre u ZadruStarohrvatska prosvjeth7 1987. str. 60.
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pazljivo ispitaju kad se sarkofag prenese na pdiikije mjesto. Méutim je netko preko no,
traz&i dragocjenosti, razbio poklopac i ispreturao koStarkofag je prenesen u dvoriste
katedrale. Nad sarkofagom je bio idea luk za kojeg se prvotno smatralo da je imao
dvostruku funkciju: da Stiti sarkofag i da nosipsrice koje su vodile u zvonik. No kasnija
istraZivanja su pokazala da je luk samo prekriva&afag poput staroké&nskog arkosolij&?
Ova dva primjera svjede o istom predromatkom konceptu klesanja sarkofaga od rimskih
spolia No takvih primjera ima i drugdje, pogotovo izvdalmatinskih gradov& O njimace

Slika 8 Sarkofag iz Stomorice (fotogr

Trogir

U Trogiru takder postoji viSe nalaza ranosrednjovjekovnih safafano u ovome
radu ograniit ¢emo se na samo jedan ulomak i jedan cjeloviti @rmpvaj cijelo duvani
sarkofag danas se nalazi u crkvi sv. Sebastijafieogiru te je ostao neobjavljen u sinoj
literaturi (slika 9). Sarkofag imacavan poklopac te je skromno ukraSen s prednjemmestra
klasicnim motivom kriza pod arkadom. Buéluda se radi samo o jednoj arkadic¢ivelio
prednje strane sarkofaga ostao je prazan. KridggobproSirenih krajeva, ispod vodoravne

62 petricioli, Ivo. ,Crkva Stomorica (S. Maria de Berda) u Zadru“Diadora4 1968. str. 250.
& Miloevic, Ante. ,Sarkofag kneza Branimirafistria Antiqua18/2, Pula 2009. str. 362.
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haste, sa svake strane, nalaze mu se po jedno.dtatdd hasti uklesane su dvije rozete. Oba
stupa na kojima lezZi luk arkade imaju ukraSenetkégkoji zavrSavaju volutama. U oba kuta,
iznad luka arkade, nazan je skromni vegetabilni ukras.

Slika 9 Sarkofag u crkvi sv. Sebastijana (fotograja: M. Jarak)

Drugi poznati sarkofag iz Trogira je ulomak poldagkoji je pronden u podzemnom
kanalu dvoriSta kie Slade, u blizini crkve sv. Petra, na mjestu nekapg Zenskog
benediktinskog samostana (slika 10). Radi se oatesrdijelu niskog, dvoslivhog poklopca
sarkofaga. Takvi poklopceesto susr@mo u razdoblju ranog srednjeg vijeka. Preko cijele
Sirine poklopca se pruza kriz. &&an je samo donji dio okomite haste, dok je vodoaa
hasta zajedno s hrbatom &wna. Kriz ima profilirane rubove i ukraSen je duapm
pletenicom s naglasenim okulusima u zavojima pleterPiteSa primj@je kako se krak kriza
na dnu réva, Sto je naglaseno profilacijom u obliku obrnutlgva V i svija se u dvije
nasuprotne volute. Vodoravna hasta, koja je izgublj sigurno se nalazila po sredini
okomitog kraka i bila je relativno kratka, dok jkamnita hasta vjerojatno bila & od 60 cm.
Najvjerojatnije je na poklopcu bilo viSe krizevabi{gno po tri primjerka) stino kao i na
sarkofazima iz ravenskih klesarskih radionica. ¢spijeve otw&ene vodoravne haste, na
prednjem sljemenu poklopca, nalazi se natpis urédska od kojih je prvi otien i nedostaje
cijeli lijevi, pocetni dio tekst&?

Natpis zavrSava na rubnoj prednjoj strani poklopca:

® pitega, AnteRanosrednjovjekovni kameni spomenici u Arheolodkomeju u SplituArheoloski muzej u
Splitu; Split 2012. str. 119.
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....0....EMEI

..... ET VIl S(an)C(t)l PATRI

..... BVS Q(ui) IN CONST
..(antinum NMPERATOREM UT
....A AMPLIVS AD PO

...ITV PATIATVR

Natpis na rubnoj preelnoj stranici sarkofaga glasi: (Clerici at)QVE L&AIORATE PRO ME
PAV(lus); sve‘enici i svjetovnjaci molite za me Pavfa.

Slika 10 Fragment poklep sarkofaga iz Trogira (Buri¢ 1982. 174°)

Karaman misli da je natpis na rubu nastao kasngk WManiSevé misli da je
istovremen i dio cjelokupnog natpiaU natpisu se spominje bizantski car Konstantirupa
obzir dolaze dva cara iz 8. stdge Konstantin V Kopronim (741.-775.) ili, vjerojag
Konstantin VI (780.-797.). PiteSa i&i kako je to jedini spomen nekog bizantskog cara u
ranosrednjovjekovnoj epigrafici u Dalmaciji i datiga u drugu polovicu 8. stofi®®

Valja joS spomenuti kako je pod plikom trijema crkve sv. Marije u Trogiru é@no
vise ranosrednjovjekovnih sarkofaga koji nisu obyni.®® Prilikom istraZivanja 1957. godine
i u samom srediStu crkve tad@r je pronden kameni sarkofag, poloZzen smjerom zapad-istok

8 Karaman, Ljubolz kolijevke hrvatske proslostatica hrvatska: Zagreb 1930. str. 184.

% Buri¢, Torxi. ,Predromantka skulptura u Trogiru“Starohrvatska prosvjeth2 1982.

%7 lvanigevi, Milan. , Trogir u povijesnim izvorima od 438. d®47. godine“Mogunosti: knjizevnost,
umjetnost, kulturni problemizodina 27 broj 10/11 1980. str. 969.

%8 pitesa 2012. str. 120

8 Kovai¢, Vanja. ,Prilozi za ranokt&nsku topografiju Trogira‘Diadora 15, 1993. str. 299.
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(slika 11). Unutar sanduka bilo je viSe ispremifeBalijelova kostura i razni sitni predmeti iz
novijeg doba. Sarkofag je bio postavljen ispod ppdee razine crkve, a njegov poklopac je
sluzio kao dio plonika.”® Izraden je od bijelog vapnenca i dobro obea sa svih strana.

Duzine 178 cm, Sirine i visine 50 cm. Debljina stca sarkofaga iznosi 7 cm. Budula je

crkva podignuta u ranom srednjem vijeku, timegarkofag datiran u isto vrijenfé.

Slika 11 Pogled na ostatke crkve sv. Marije sa sadkagom u sredini (Marasové 1963. 100.)

Split

Uz Zadar, najranije primjerke predromé&e skulpture nastale u posljednjim
desetljgima 8. stoljéa susréemo ponajprije u splitskoj katedrali. Primjer Saliie jako
ilustrativan, jer nam on pokazuje kako je u gragikkom druge polovice 8. stolja djelovala
klesarska radionica tijesno vezana uz samu katedhNjezini su klesari opremili splitsku
stolnicu novim crkvenim namjeStajem, od kojegaa&uwgani pojedini dijelovi oltarne ograde,
a joS vaznije i neki sarkofazi, a klesani su urmra, kvalitethom kamenu. Klesarska obrada
splitskih reljefa vrlo je karakterigtna. Odlikuje se vrlo urednim i preciznim klesanjbitnih

"9 Marasowt, Tomislav. ,Iskapanje ranosrednjovjekovne crkveMarije u Trogiru“.Starohrvatska prosvjetd-
9, 1963. str. 87.
" Marasovt 1963. str. 93.
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motiva u plitkome reljefu, koji su raspaeni u kasete sloZzene po ortogonalnom sustavu, a
odijeljene tordiranom vrpcorf.

Vjerojatno najpoznatiji klesarski rad koji je pké® iz ove radionice, a i primjer koji je
privukao najviSe paznje istrazite je tzv. sarkofag ,lvana Ravenjanina“ (slika 12).
Napravljen je od prokoneskog mramora. Ovaj sarkotajedno s onim nadbiskupa Lovre,
pronaien je u crkvi sv. Mateja u Splitu. Crkva se do 18@ddine nalazila tik uz juzni ulaz u
splitsku katedralu, a bila je jednobrodna, s praxo&m apsidom i kavastim svodom. Postoji
izjava viSe svjedoka o otvaranju dvaju sarkofaga0lgodine u zapisniku kanonika Jerolima
Bernardija iz 1724. godine. 1z nalaza liturgijskadpa (niske mitre) koja se datira najranije iz
12/13. stoljéa proizlazi kako se sarkofag ponovno koristio zapuk razvijenom srednjem
vijeku.”®

Slika 12 Sarkofa ana ,,Ravenjanina‘Rapanic’ 1982. 253)

Danas se nalazi u staroj krstionici Dioklecijangatase. Sirok je 82 cm, dug 210 cm i
visok 69 cm. Motiv na prednjoj strani sarkofagatsjisse od cetiri unakrsno slozena

liilianova cvijeta, geometrijski stilizirana i sleha unutar kvadratnih polfd.Za tu osnovnu

2 Bast, Ivan; Milienko Jurkou. ,Prilog opusu Splitske klesarske radionice kaswty stoljeca®.
Starohrvatska prosvjeta8 2011. str. 162.

SBast Ivan. ,Prilozi progavanju crkve Svetog Mateja u Splitutrs adriatical/2011. str. 72.
" Rapant 1982. str. 244.
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kompoziciju kriza od ljiljana karakterigtio je postavljanje cvjetova u pravokutne okvireegd
su trolisti usmjerenih kutova, a stapke transfoamé u dijagonalne linije koje se &jeu

srediStu okvira. Floralni motiv je kombiniran saakom kriza. On nije prisutan u svom
karakteristinom obliku, ali je vizualno sugerirdA.Sasuvani tekst na sarkofagu je cjelovit i

potpunaitljiv. On glasi:"®

HIC REQUIISCET FRAGELIS EI INUTELIS IOHANNIS PECCPOR
HARCHIEPISCOPUS

U prijevodu bi glasio: ,Ovdje piiva krhki i beskorisni grie$nik Ivan nadbiskdp*

Ovaj je sarkofag dobio izuzetno zeaje zbog pretpostavke da se u nhjemu nalazi Ilvan
Ravenjanin, nadbiskup kojemu se pripisuje obnoJdaskp nadbiskupije i uaje crkvene
organizacije u Splitu. Zato je ovaj sarkofag odamivlacio paznju onih koji su se bauvili
prowavanjem poetaka i razvitka splitske crkve, kao i onih koji sorowavali
ranosrednjovjekovnu plastiku u Dalmaciji. Pretpukta da je u sarkofagu sahranjen Ivan
Ravenjanin, potkrepljivalo se i navodnim veoma makiparskim ukrasom na prednjoj strani
sarkofaga koji prethodi razvijenoj pleternoj plestiSve je to bilo razlogom da se nadbiskup
lvan, spomenut na natpisu sarkofaga, identificira lvenom Ravenjaninom Tome
Arhidakona’®

Dok su raniji istrazivéi viSe ili manje prihvatili ovakvo objasnjenje, pikoji se jasno
tome usprotivio bio je Zeljko RapaniOn je poku$ao donijeti novu interpretaciju saskyat
nadbiskupa Ivana. Rapd@riritizira stariju historiografiju kako je slijepgerovala navodima
Tome Arhtiakona te kako se zapravo ne moze dokazati pretastako je lvan spomenut
na sarkofagu isti onaj o kojemu piSe Toma. Dajetpmstavku da se radi o prvotno
zamiSljenom i tako isklesanom anepigrafskom sarkafana kojemu je prigodom neke
ponovne upotrebe naknadno uklesan natpis. Das®ie pretpostaviti ukazuje najprijedap
dispozicija ukrasa na prednjoj strani sarkofagatpis koji je uklesan na rubnom pojasu pri
vrhu prednje strane sanduka. Sve ovo, po Rapamavodi na pomisao kako se tu radi o

visekratnim preradbama i da taj sarkofag prvotrim taije bio ni zamisljen ni isklesdn.

5 Bast, Ivan. ,Skulptura s motivom ukrizenih ljiljana isiotnom Jadranu‘Radovi studenata odsjeka za
povijest umjetnost 2006. str. 75.

® Rapant, Zeljko. ,Ranosrednjovjekovni latinski natpisi$plita“ Vjesnik za arheologiju i historiju
dalmatinsku65-67 1963/65. str. 293.

""HiK 2000. str. 138.

8 Rapant 1963/65. str. 294.

" Rapant 1982. str. 235.
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Prema tome, natpis na sarkofagu Ivana ,Ravenjanj@aiklesan prilikom trée uporabe
starog sarkofaga i nije istovremen s ukrasom (jeojiklesan prilikom druge uporabe). Sve to
se nije dogodilo prije sredine 10. stéh&° Sasvim je opravdano vjerovati kako bi, da je
stvarno rij€ o jednom strancu iz Ravenne, njegovo podrijetlo babiljezeno. Rapaéitime
odvaja Ivana s natpisa od onoga Tome dakona. Teza o neprikladnome mjestu za natpis
koju iznosi Rapardi ne mora biti téna. On istte kako kasnoartki sarkofazi ostavljaju vise
mjesta za natpis na prednjoj plainme i dolazi do zakljtaka da je ovaj sarkofag viSe puta
prerativan. No postoje i brojni primjeri akih sarkofaga sa shim polozajem natpisa.
Uzmimo za primjer sarkofag Junija Basa datirandg st®*

Novija razmatranja povezuju ovaj sarkofag s Ivan&noji je zabillezen méu
potpisnicima Nicejskog sabora iz 787. godihdJpravo se opremanje crkve sv. Dujma
reljefima Splitske klesarske radionicgeZze uz tog nadbiskupa Ivana koji je bio namona
koncilu u Niceji. Moramo ga s oprezom poistovjesitbsobom Ivana iz Ravene, obnoviteljem
salonitanske crkve. Osobige ime i naslov u latinskom prijevodudjog izvornika koncilskih
zapisnika Sto ga je u drugoj polovini 9. stéfend&inio uceni duznosnik rimske kurije
Anastazije Bibliotekar glasdoannes episcopus sanctae ecclesiB@&onentianaetek je
relativno nedavno eksplicitnije povezana sa sphtskrkvenim poglavarom tradicionalnoga
salonitanskog naslova, budwa je pri transpoziciji sluzbenog naziva salomsiee Crkve s
latinskog u gkki jezik doSlo do, u filoloSkom smislu, teSko ramatdjivih prilagodbi, t@nije,
do improviziranoga ptkog ,greciziranja“ koje je u potpunosti mimoiSladicionalni latinski
grafijski oblik naziva crkve dalmatinske metrop8ie.jilianima ukrasen sarkofag s epitafom

nadbiskupa Ivana sada pohranjen u splitskoj Krtianozda pripada upravo njemu.

Drugi sarkofag koji s&esto spominje u kontekstu uz ovaj lvana ,Ravenghjast
sarkofag priora Petra iz Splita (slika 13). Obajursdican koncept, imaju prakino isti ukras
na prednjoj strani te natpis na malome pojasu ixvadrata. No ovdje se natpis nastavlja i na
prednji pojas poklopca Sto potiuje da je uklesan naknadno, nakon Sto je ukra@sbie
izraten® Oito je da i ranija preradba postoji na sarkofagorprPetra gdje su uz centralni

kriz naknadno uklesangetiri polja s ukrasom kriza od ljiljana. Sigurno teen prilikom nije

8 Rapant 1982. str. 239.

8 Janson, Horst Woldemadstorija umetnosti: pregled razvoja likovnih umestiaod praistorije do danas
Prosveta: Beograd 1986. 167.

82 Bast;, Ivan. ,Venerabilis presul lohanneslistorijski lvan Ravenjanin i Zetci crkvene organizacije u Splitu
u 8. st.“Povijesni prilozi29 2005. str. 11.

8 Bast; Jurkovi 2011. str. 173.

8 Rapant 1982. str. 235.
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predvidio nikakav natpis, jer bi se time planiranio drug&iji raspored na prednjoj strani,
te natpis ne bi bio uklesan rubnom pojasu i poklokao 5to je na kraju i napravljenocit®
je natpis dodan u nekoj naknadnoj uporabi sarkof@gaertoar antkih sarkofaga ne poznaje

slutaj gdje se natpis, prilikom prve koncepcije, s@wvlpa rub ili na poklopat.

Slika 13 Sarfag priora Petra (Rapani¢ 1982. 253.)

Taj natpis glasi:

IN N(o)M(ine) D(omi)NI EGO PETRUS DO(minus) ET PRRONATUS NUTRITUS ET
ERUDIT(us) IN SPALATO FILIUS BENE MEMORIE D(omin)OCOSME INCLITO
PRIORI Q(ui) POSUI HEC TUMULU(m) RECEPSIONIS PECCRICI CORPORIS MEI

Natpis istte veliki ugled porodice priora Kuzme. Prijevod biagio: ,U ime
Gospodinovo!. Ja Petar, dominus i priorden, othranjen i odgojen u Splitu, ugledan sin
glasovitog priora gospodina Kuzme, postavio sanj grab da primi moje gresno tijeld®.

U srediSnjem polju uklesan je veliki kriz unutarkoncentréne kruznice, motiv koji
vuce inspiraciju iz starokédinskog vremena. To je joS jedan dokaz kako su smnome
srednjemu vijeku upotrebljavali, nanovo otixali i ukraSavali starok&anski sarkofazi
kojima je splitsko podrje tih godina obilovalo. Kriz s ovog sarkofaga jpidan
starokrganski®’

U paleografskom pogledu treba istaknuti znatnui¢dnest kojom je natpis obiljezen.

Slova su nepravilno uklesana, réi¢é su vel€ine i deformirana. Pri datiranju ovog natpisa

8 Rapant 1982. str. 239.
8 Rapant 1963/65. str. 295.
87 Rapant 1963/65. str. 296.

27



treba uzeti u obzitinjenicu da se funkcija priora u dalmatinskim kxéjea ne javlja prije 10.
stoljetu, a da je veomaesta tek u 11. stole. Najraniji spomen priora je u Zadru 918.
godine, a u Splitu tek 1020. godine. Tako je natpisarkofagu uklesan vjerojatno za vrijeme
trece upotrebe sarkofaga. Prema tome sredina 10. &toljeogla bi biti vrijeme kada je
uklesan natpis koji spominje Petra i njegova ocariu. Obitelj je tada bila u gradu péitio
ugledna, jer se priorskéast prenosi s koljena na koljeno. Polovica 10.jestalje vrijeme
kada se i inée na arhitravima oltarnih pregrada, na ulazimategarijima i ciborijima znaju
klesati natpisi koji spominju osobu (donatora), ineln ili zavjet®Ovo potvduje

pretpostavku da je natpis uklesan naknadno te dirges u tom trenutku ¢gostojao.

U toku istrazivékih radova 1963. godine u jugoigteom dijelu Dioklecijanove pata
u Splitu bio je skinut i recentni nasip s fiiika nekadasnje crkve sv. Klare. Tada su se
pokazale nadgrobne e s natpisima od 15. do 18. st. koje je joS obphool Frane Bud.
No on nije primijetio da se ispod njih nalaze dvarkefaga, jedan awki i drugi
ranosrednjovjekovni koji su odnekud donesenigtkom 17. st. Ovaj drugi sarkofag idem
je od sitnozrnatog vapnenca, dug 2.12, Sirok 0i68kv0.55 m (slika 14). Straznja strana mu
je odlomljena i nedostaje, isto tako nedostajekiqgqmac Sto je razumljivo bududa je bio
uzidan pod plénikom koji je tako postao njegovim novim poklopcela gornjim rubovima
izraden je prijelaz slova L prema van kako bi lakSe ppkEt sjeo (kao Sto je bio ¢hj i na

antickim sarkofazima). Na lijevom kraju ostavljeno jereno ispupenje kao uzglavljé&’

Slika 14 Sarkofag nadbiskupa lvana Tvrdakova (Pited 2012. 66.)

8 Rapant 1982. str. 241.
8 Gabrtevi¢, Branimir. ,Sarkofag nadbiskupa Ivana prdea u podrumima Dioklecijanove pa&t. Vjesnik za
arheologiju i historiju dalmatinsk62 1960. str. 87.
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Prednja strana je bogato ofiema. 6 plitko reljefnih stupova izijih se kapitela
izvijaju lukovi, podijeljena u 5 polja. U srednjepolju je natpis, a u ostalim je latinski kriz s
palmetama ispod, a trolisni ljiljan iznad horizdnta krakova. Biljni motivi izraeni su i u
prostorima izméu lukova dok su stupovi krizevi i lukovi ispunjetroprutim a nekad
dvoprutim pleternim ornamentorfi.

Natpisno polje nije ravnomjerno oldeno niti uravnano pa je lijevi gornji kut ostao
ispugen i hrapav. To ometa raspoznavanje pojedinih sldage mjesto péetne invokacije
koja i nije toliko bitna za sadrzaj. Ostatak tekstalobro sé&uvan osim zadnjeg retka koji je
jako oStéen. S&uvani su i tragovi crvene boje Sto oZage da su slova bila obojana kakav je
i bio obikaj u ranom srednjem vijeku. Natpis ima 12 redaklbod nedostataka prostora
velicine slova su raztite od 1 cm do 3 cm a posljednji redak je moraouktesan na donji

rub sarkofagd®

INNDNIE
PATRISETFILIET
SPVSCOHICREQVI
ESSCETFLAGELLIS
PECCATORIOHARCHI
EPSQVIFVITNATVSETNO
TRITVSINCIVITATESPALATO
FILIVSBENEMEMORIEDONO
TORDACATIQVEELEGITDS
ETSCSDOMNIOINSEDESV
APONTIFICECONSECRAVIT
QVIREGNA....TASEC....AMEN

Tako bi natpis glasio:

IN N(omine) D(omi)NI E(T) PATRIS ET FILI ET SP(ijV S(an)C()O HIC
REQVIESSCET FLAGELLIS PECCATOR IOH(annes) ARCHIERGpus)S QVI FVIT
NATVS ET NOTRITVS IN CIVITATE SPALATO FILIVS BENE MEMORIE DO(mi)NO
TORDACATI QVE(m) ELEGIT D(eu)S ET S(an)C(tu)S DOM@I IN SEDE SVA
PONTIFICE(m) CONSECRAVIT QVI REGNA....TASEC...AMEN

Prijevod natpisa:

U ime Gospodina i Oca i Sina i Duha Svetoga.

9 pitega 2012. str. 66.
91 Gabrisevi¢ 1960. str. 88.
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Ovdje p@iva krhki gresnik lvan nadbiskup, koji je bioden i odgojen u gradu Splitu, dobre
uspomene gospodina Tordakata sin, kojega je Bdgramai sveti Dujam u svome sjediStu
posvetio za biskupa, koji je (upravljao) i viadao Amer?

Ovaj natpis je ve& bio djeloméno poznat. Za njega Farlati govori da je uklesan na
mramornom sarkofagu splitskog nadbiskupa Ivanaegise 11. stoljga tj. onog za kojeg
Toma Arhitakon navodi da se zbog starosti povukao s mjesthiskupa i posljednje dane
zivota proveo kod crkve S. Felicis in Rivo koju peije toga sam dao izgraditi. Farlati
pripisuje natpis tom nadbiskupu te se poziva nao@bum Pontificale Salonitanum et
Spalatense (dalje u tekstu ,CPSS* — lokalni katalolinskih i splitskih biskupa). No stilske
karakteristike sarkofaga i sadrzaj natpis govot@ke Farlati bio u krivu.

PiSiti o nadbiskupima do sredine 13. sté§e CPSS redovito citira staru kroniku
Cronacam Capituli Spalatensis. Moramo onda vidjetili je i podatak o ovome natpisu
preuzet iz te kronike. CPSS nadbiskupa Ivana stadj12. mjesto poslije lvana Ravenjanina.
No CPSS u svom redoslijedu kasnije ne donosi, dznigabrala i Lovre, drugog nadbiskupa
lvana. Zapravo CPSS jednogriosti prepisuje podatke koji se odnose na dva s&dpa
Ilvana, jednog iz vremena kralja Tomislava koji fFzao poznate sabore 10. stédjei drugog
manje poznatog iz 11. stafig® Autor CPSS-a tu navodi svoj izvor:&epomenutu kroniku
CCS i to na dva mjesta, prije nego Stamm govoriti o sarkofagu i natpisu, te kada daje
informacije o povldenju sa nadbiskupske stolice i smrti. Autor CPSfe-aovdje @ito
umetnuo podatak o sarkofagu i natpisu idmdiljeSka iz kronike te je htio sve prepisati
lvanu iz 10. stoljéa. To potviduje i ¢injenica da ovoga drugoga iz 11. stéenije uoge ni
uvrstio u katalog. 1z svega ovoga vidimo da Fanajig imao temelja za svoj zakfak u
izvoru na kojeg se pozivA.

Jezik natpisa na sarkofagu pokazuje neke morfelgijedinosti koje su rezultat
Zivog govornog jezika dalmatinskih gradova u sluigbdéatinske tekstove. Primjesancto,
spiritu umjesto genetivaancti, spiritus (domino — doministo). Postoje i fonetske osobitosti,
poput dvostrukog ,I“ u rijéi flagellis, zamjena i>eréquiesscet- requiescij, u>o fotritus
nutritus) i u>o (Tordacati— Turdacat). Ova zamjena vokal&e&a je na natpisima 8. i prve
polovice 9. stoljéa, no ipak ne predstavlja element koji bi bio kiamaza poblize datiranje
natpisa. Ovaj natpis pisan je rdsibom kapitalom gdje se ponekad javlja i pokoji ualcij

oblik (H, E, Q). Upotreba ligatura je rijetka, @ash su nejednake veéine i razmaka. Valja

92 pitea 2012. str. 67.
9 Gabrizevi¢ 1960. str. 91.
% Gabrievi¢ 1960. str. 92.
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upozoriti na slovo G koje sva tri puta ima donjajkuvijen unatrag, te na uncijalno Q koje
nalik na arapski broj 9 s u podnozju pégnom horizontalnom crtom desno. Najblize
analogije nalazimo na oltarnoj pregradi crkve svarfiha u Splitu te natpis prokonzula
Grgura iz Zadra. Svi navedeni elementi samo ingjigirizradu natpisa prije 11. stalpe
pogotovo prije druge polovice kada je umro nadhiskan®®

Invokacijska formula koja spominje sve osobe Trk@sje ¢esta u diplomatkim
ispravama, ali ne i na epigréfim spomenicima. Ona predstavlja razvijeniji ol one ,in
nomine domini“ koja se nalazi npr. na sarkofagwnariPetra. Gabfevi¢ donosi detaljniju
analizu natpisa:

HIC REQVIESSCET FLAGELLIS (sic!) PECCATOR IOH(ANNB&RCHIEP(ISCOPU)S:
radi se o uolgajenoj frazi kréanske poniznosti. Zanimljivo je da je vrloésla natpisu sa
sarkofaga Ivana Ravenjanina, jedino je izostavlpgea ,inutelis”.

QVI FVIT NATVS ET NOTRITVS IN CIVITATE SPALATO FILMS BENE MEMORIE
DO(MI)NO: to je doslovan prijepis teksta sarkofggéra Petra. Mozda mozemcairela je i
prethodni dio teksta isto prepisan od natpisa NRazenjanina.

TORDACATI: nadbiskup Ivan bio je sin ,dobre usporaegospodina Tordakata“. Tu se
zapravo radi o slavenskom imenu TVRDAK, ime koje@biljezeno u povijesnim izvorima
9. stolje€a, meiu potpisima slavenskih hodasnika na stranicama evangelistara u Cividale.
QVE(M) ELEGIT D(EU)S ET S(AN)C(TU)S DOMNIO IN SEDEBVA PONTIFICE(M)
CONSECRAVIT: Zeli se istaknuti kako sv. Dujam, psalonitanski biskup, postgje Ivana
za svoga nasljednikK&.Tu se radi o oponasanju eksklamacije kojom se wifeme u Rimu
pozdravljalo novog papu. Kako se tamo htjelo naglata je rimski biskup legitimni
nasljednik sv. Petra, tako i ovaj natpis pokazgkdkje splitski biskup nasljednik sv. Dujma
tj. da je splitska crkva nasljednik stare salorst@nte kao takva i sjediSte metropolite za
teritorij nekadasnje provincije Dalmacije.

Upravo ovaj dio teksta je presudan za datiranpgko$aga nadbiskupa Ivana, jer
uputuje na vrijeme kada je splitskoj crkvi bilo osobgtalo do toga da dokaze kako je ona
srediSte metropolije. Upravo je u ¢emn desetljeu 10. stoljéa splitska crkva, n&elu s
nadbiskupom Ilvanom, vodio borbe za poziciju u tag@$rvatskoj drzavi gdje je jurisdikciju

tada imao ninski biskup. Crkveni sabori 925. i 92&plitu rezultirali su pobjedom pa je zato

% Gabrizevi¢ 1960. str. 94.
% Gabrizevi¢ 1960. str. 95.
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lvan u epitafu i naglaSen kao Dujmov nasljednike{btse pokazati kako je to rezultat BozZje

odluke). Sve ovo pokazuje kako je nemégda se natpis odnosi na lvana iz 11. staffé

1908. godine u sjevernom traktu periptera katedpateaien je sarkofag uzidan u
jedan mali zid. Radi se o sarkofagu s nadgrobnitpis@m nadbiskupa Martina (slika 15).
Visok 214 cm, Sirok 65 cm i visok 72 cthDanas se nalazi u periprteru splitske katedrale.
Buli¢ je prvi objavioclanak o njemu i o tome kako su prilikom otvarangdeni kosturi Sest
osoba koji su bili sahranjeni vjerojatno u doba &ugy64. godine. Sarkofag je idem od
prilicno loSeg kamena pa je zbog toga kao i zbog vrenteraolnosti znatno oSéen.
Skromno je izrden, bez ikakva ukrasa, @gtava prednja strana je ispunjena natpisom Kkoji
glasi:

ERAT ILLE SOLU(S) SP(IRITU)S ASTRA PETIT ANIMAM SW])SERE MINISTRI AD
LOCA PARTA POLIQUE V()VA REXQUE PATER VIVUS ERA(T)VITA(M)QUE

DEDIT QUI CUNTTA CREAVIT CUIUS ET IMPERIO VIVIFICATUR HOMO ERGO
COMES VIDUASQUE TUENTS PAT(ER) IPSE PUPILLIS NOMENENI(M)

PROPRIU(M) HUIC ERAT QUISQUE VIATOR OVANS VENIENS @M CORPORE
FESSO MOX ANIME VENIA(T) QUESO POT(EN)S CARE(M) PRE(M) HOC IACET
IN TUMULO FAMOSA LAUDEM DOMNO MARTINUS ARCHIEP (IS®PU)S QUE
CONIUCTA VIRO CASTA VIRO PUDICICIE MENSE FEBRUARIOXXMO IlIITO

OB()TUS EIUS FUIT SP(IRITU)S ASTRA PETIT CORPUS ABRVA RUIT HUC
QUICU(M)QUE VENIS CONCORDE CORDE SERENO IPSIUS ANEM DIC
MIS(ERERE) D(EU)S

9 Gabrtevi¢ 1960. str. 96.
% Rapant 1963/65. str. 299.
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2 s

Slika 15 Sarkofag nadbiskupa Martina (Fotografija: M. Jarak)

Natpis je Rapaiidonio onako kako je uklesan uz razrjeSavanje samitomjesta koja
su na uohiajen nain skratena’ Ima nekoliko sloZenih mjesta na natpisu o kojimavige
puta pisano. Sam petak teksta predstavlja problem. Ragaginatra da taj dio treba uzeti
kao jednu konstataciju, a ne, kako neki smatrafig kraj réenice kojoj nemamo gavan
pocetak. Bult je pretpostavio da je petak mogao biti na poklopcu sarkofaga, Sto biitoa
da sada3niji poklopac nije originalnici® je da se taj saivani p&etak natpisa ne uklapa u
sadrzaj epitafa. Neki raniji autori smatraju da wwusarkofagu bili sahranjeni roditelji
nadbiskupa Martina i to najprije otac, pa poslijajka. Prilikom sahrane majke, nadbiskup
Martin, koji je po nekima i autor epitafa, dodacetakErat ille solusda bi tako ozn&o tu
promjenu kada u grob dolazi i tijelo majke. Ragagovori kako je teSko pretpostaviti da je
klesar kleSti prvi epitaf (upden nadbiskupovu ocu) ostaviochm prostora za kasniji
umetak. Isto tako je neuvjerljiva i pretpostavkajelar petom redu nakon zavrSenagpwog
epitafa na lijevoj strani sarkofaga, na desnojnstuklesan potpis koji se proteze u Sesti red.
To ne moze biti jer bi potpis sastaviaepitafa bio u istom retkgitav, a vrlo vjerojatno i u
kontinuitetu s ostatkom teksta. Pretpostavka datopos drugi epitaf, onaj poswven
nadbiskupovoj majci, takier otpada zboginjenica koje daje paleografska i epigrafska

% Rapant 1963/65. str. 300.
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analiza. Naitavom sarkofagu se jasno zapaza jedna ruka kdjeegala slova na isti t u
prvim i zadnjim recima. Takav je natpis epigrafgkdinstveno koncipiran, kao duga
tekstualna cjelina. Tako ne moze biti govora o tamaeuklesan u dva navrata, makar i u
kratkom vremenskom razmaku i od istmyjeka.

Sve ovo uptuje kako ovaj natpis ima osnovnu potedkau ¢itanju bas zbog tog
naizgled dvostrukog epitafa oca i majke. RijeSig& famosa laudem domno dominus
famosa laudedobivamo réenicu: in hoc tumulo iacet Martinus archiepiscopus, dorsinu
famosa laude quaf@aus fuit) coniunota viro casta, viro pudicitiad’rijevod glasi: U ovom
grobu lezi nadbiskup Martintovjek izuzetne hvale, koja je neokaljana (bila) arez uz
covjeka,covjeka (izuzetnog) postenja. Tako j@to da se ne radi o dva epitafacw@ grobnici
nadbiskupa Martin&?°

Drugu poteSkéu predstavlja dio teksta koji gladgtrgo comes vidasque tuens pater
ipse pupillis nomen enim proprium huic eratzatim réenica:Quisque viator ovans veniens
cum corpore fesso mox anime veniat queso poterespztre. Taj dio teksta p&inje nakon
op¢eg uvoda te govori o djelimavjeka sahranjena u sarkofagu koja je on za Ziv@dio, a
onda poziva prolaznika da se za takva dijela poBodju za spas duSe pokojnikove.

Na kraju potpun tekst glasi ovako:

Erat ille solus! Spiritus astra petit, animam sumies ministri rexque pater ad loca parta
polique viva. Vivus erat vitamque dedit qui cunotaavit, cuius imperio vivificatur homo.
Ergo ipse comis viduasque tuens fuit pater pupiiim nomen proprium huic erat. Quisce
viator veniens cum corpore fesso ovans animae: \oxat, quaeso, potens care Pater. Hoc
iacet in tumulo Martinus archiepiscopus dominus daenlaude quae coniuncta viro casta,
viro pudicitiae. Mense februario XXmo Illito obitesus fuit. Spiritus astra petit corpus ad
arva ruit. Hoc quicumque venis concorde corde selipeius animae dic miserere Deus.
Prijevod: BijaSe on jedini! Duh teZi zvijezdama,Sdusu primile sluge i Kralj Otac u
zasluzena mjesta i uvijek ziva (tj. dusu su priraitieli i Kralj Otac u mjesta vjmog zivota).
Bio je ziv, a zivot mu je dao onaj koji je sve gtwoi cijom se mdi ozivljuje ¢ovjeka. Zaista
plemenit (blagcovjecan) Stit€i udovice bio je djeci (sirgadi) otac. To mu je bilo i pravo
ime. Svaki putnik dolaze umorna tijela i kdu¢i duSi (pokojnika) neka te: Neka brzo
izade pred tebe, molim te, Svemdguwragi Qie. U ovom grobu lezi nadbiskup Matrtin,
covjek izuzetne hvale koja je neokaljana (bila) verzaiz ¢ovjeka, covjeka (izuzetnog)
poStenja. Mjeseca velia 24. (dana) bio mu je kraj. Duh ide zvijezdamaijjedo pada u

10 Rapant 1963/65. str. 301.
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dubine. Tko god ovdje die neka skladno i smirena srcae@e Boze, smiluj se njegovoj
dusi®*

Na ovaj nain tekst dobiva logiku ¢vrstotu, iako je vidljivo da je sastavljen od dva
dijela. Drugi dio Hoc iacet in tumulo.) zapravo je trebao biti prvi, kako je npr. makefagu
kraljice Jelene. Rmtak je openit, govori o duSi koja ide u nebo, zatim se pmelaa
opisivanje lénosti pokojnika koji je bio izuzetno dobar i plentsfovjek, pa se kroz to poziva
slucajnog prolaznika da se pomoli kako bi dusa pok@rskgla na mjesto y@og odmora.
Konano, natpis spominje i ime pokojnika &i€i joS jedanput njegove vrline te donosi i
djelomikan datum smrti. Sam kraj je poznata formula, malismjerena Bogu za spas
pokojnikove duse.

Ovaj je spomenik od velikog z¥sa za paleografsko istrazivanje ostalih splitskih
natpisa budéi da znamo da je vezan za nadbiskupa Martina kdjig nadbiskupom iznde
970. i 1000. godine. Treba istaknuti dito nespretnost klesara koji je veliki tekst iz@di
priliécno neravnomjerno ne iskoristiv8itavu povrSinu prednje plohe na kojoj nije idea
nikakav ornamentalni motiv. Sarkofag je izrazitooskan i time korespondira ®vjekom
pokopanim u njemu. U tekstualnoj formaciji natpisaa slicnosti s natpisom sa sarkofaga

kraljice Jelene. Stoga se oboje datiraju u prilaiigto vrijeme'®

Jos jedan sarkofag iz Splita je¢sin ovom Martinovom, a to je sarkofag s nadgrobnim
natpisom nadbiskupa Lovre (slika 16). ta je od vapnenca i danas se nalazi u Malom
hramu Dioklecijanove pafe, staroj Krstionici. Dimenzije sarkofaga: Sirin@ &m, duZine
202 cm, visine 61 cm. Kao i sarkofag Ivana ,Ravema“ pronaen je u crkvi sv. Mateja u
Splitu®

101 Rapant 1963/65. str. 303.
192 Rapant 1963/65. str. 304.
193 Bast 2011. str. 72.
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Slika 16 Sarkofag nadbiskupa Lovre (Delonga 1997 22%%

Citava prednja strana sarkofaga ima u jednostaviodilipgnom polju vrlo lijepo,
pravilno i u Sest vertikalnih kolona uklesan natp@vdje je, za razliku od sarkofaga
nadbiskupa Martina, rad izvodio mnogo vjestiji n@jskoji je uspio teksta ravnhomjerno
rasporediti i napraviti od stihova gotovo likovrkras. Buddi da je ovo jedan od najljepse
klesanih natpisa, ne postoje nikakve tégko desifriranju. Slova su sasvim jasna, &néca

nema, a sadrzaj je lako razumiljiv.

QUIS SIM SCIRE VENIS QUI MORTIS STRINGOR HABENIS
PASTOR ERAM TURBIS HUIUS LAURENTIUS URBIS
QUAM EGO DUM REXI SI QUID MINUS UTILE GESSI
ID PRECE TE FLAGITO TERGAS UT OPIFICE XRISTO

CRIMINE TE SANCTUS REX PURGET VERGINE NATUS

Danas su na sarkofagu dva retka @@, no Farlati u svome opisu donosav tekst Sto
znasi da je oStéenje nastalo tek u novije dob3&.

Ovdje se radi o tekstu sastavljenom u stihovima, $tije cudno buddi da se radi o
nadbiskupu Lovri. Toma Ariakon njega navodi kao vrlotenacovjeka koji se brinuo za
umjetnost, crkvene tekstove i glazbu te za kvalitetazinu bogosluzja. Bio je nadbiskup u
vrijeme Sirenja hrvatske drzave te je utjecao nhtikw hrvatske dinastije kao jedna od
najuglednijih savjetnika. Pripisuje mu se krunjeBj@nimira od strane papinskog legata kao

znaajan diplomatski uspjeh.

1% belonga, Vedrana&anoromandki natpisi grada SplitaSplit: Muzej hrvatskih arheoloskih spomenika, 199
105 Rapant 1963/65. str. 304.
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Prijevod natpis®®:
Dolazi$ doznati tko sam! Ja koji sam stegnut uzdsumiei!
Bijah Lovre pastir puku ovog grada
Kojemu, dok sam upravljao, ako sakinio nesto manje korisno,
to, zaklinjem te, molitvom popravi, da bi te Krigtom zaslugom

ocistio od grijeha Sveti Kralj iden od Djevice.

U Splitu je pronden i jedan ulomak za kojega se smatra da j& djsarkofagu (slika
17). Raspravljajéi o sarkofagu Ilvana ,Ravenjanina® i motivu ukrizgnhiljana, Karaman
piSe: ,Poznat nam je joS samo jedan primjerakdsieracije iz doba pleterne ornamentike, i
to opet iz Splita, naime fragmentdsa na KoSljunu podno brda Marjana kod Splita (fragtn
se sadasuva u zbirciBihaca u Arheoloskom muzeju u Splitu}®’ Kako i kada je ulomak

dospio na Marjan ostaje nepoznato.

Slika 17 Ulomalarkofaga iz Splita (Jurkovié-Basi¢ 2011. 15.)

Sauvana duzina fragmenta je 79 cmg¢wsana Sirina 65 cm, a debljina 7-15 cm.
Izraden je od vapnenca. Ulomak je sastavljen od dvadadigpojen je manji dio desnog kuta, a
lijevi gornji dio tanjeg dijela plée je rekonstruiran. SrediSnja je ploha i#@a u odnosu na

ravno isklesani okvir. Rubovi glavnog polja su kadaceni pa je ¢ito kako je ulomak bio u

196 Rapant 1963/65. str. 306.
197 Karaman, Ljubo. ,Sarkofag lvana Ravenjanina ut8plianosredovjina pleterna ornamentika u Dalmaciji“.

Starinar, serija 3 1924/25. str. 51.
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sekundarnoj upotrebi; po &au kako je otden vjerojatno je sluzio kao nadgrobna galo
Sli¢ni su mu i pluteji koji su sluzili kao nadgrobne¢e prondeni u koru crkve sv. Dujma.

Sauvane su dvije polovice kvadratnih polja odijelfaninotivom uZeta. Unutar kaseta
vec¢im je dijelom sauvan motiv dijagonalno prekrizenih ljiljana s dvgeinute bdne latice
koje se dodiruju, tvoke srcolike prazne plohe, i srednjom oStrom laticgmema kutu
kvadratnog polja. U srediStu kosog kriza isklesgn®esterolatha rozeta, zaobljenih, linijjom
profiliranih latica, s ispu§enim srediStem s ¢&om. Stabljike su profilirane s tri Zlijeba, a dva
Zlijeba prate obrise cvjetnih latica. Ulomak je |ldj&plitske klesarske radionickoja je
izradila sarkofag Ivana ,Ravenjanina® i datira sérugu polovicu 8. stolje@*%®

U peripteru oko splitske katedrale danas se ngtEzinekoliko sarkofaga koji su
vjerojatno koridteni u srednjemu vijeku jer sedmae bi tamo nalazilCetiri sarkofaga koji
se tamo nalaze imaju zZ¥ggke s kojima se mogu datirati joS u rimsko doba.

Prvi sarkofag ima savan samo sanduk sarkofaga od vapnenca (slikeéSa8jofag je
duzine 200 cm, visine 66¢cm, Sirine 89 cm. Preditjeine strane uokvirene su Sirom vrpcom
s viticama akanta. Na prednjoj strani je Sirokallals ansama unutar kojih su listovi i rozete,
kao i u prostorima iznad i ispod ansa. U tabulipisase nalazi natpis: ....... CHTL...... Na

bocnim stranama n&avlima vise girlande. Sadasnji pokrov sigurno nggita sanduku.

o . g 1

Slika 18 Sarkofag iz periptera splitske katedrale Cambi 2010. 232.)

198 piteda 2012. str. 98.
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Drugi sarkofag takder ima sauvan samo sanduk od vapnenca (slika 19). Duzine 221
cm, visine 66 cm, Sirine 70 cm. OKRitavog sanduka te jedna uska vrpca. Unutar polja
prednje strane je pet arkada bez figura. Kapiteljexinostavni, a baze imaju profilaciju.
Sadasnji pokrov takier ne pripada sanduku. Datira se nagpak 4. stoljéal%

Slika 19 Sarkofag iz periptera splitske katedrale Cambi 2010. 233.)

Tre¢i sarkofag ima saivan samo sanduk sarkofaga bez poklopca (slikal@ine
192 cm, visine 92 cm, Sirine 103 cm. Prednja stiaobje b@&ne ukraSene su vodoravnim
rebrima. Na prednjoj strani nad rebrima je tabulansama bez natpisa. Zub za spoj s
pokrovom je na prednjoj stani (obrnut od u@penog). Na nekoliko mjesta vide se ostaci

spojenih Zeljeznih klinova, a nadwj strani i jedna Zeljezna @hca. Datira se u 3. stolje.

109 cambi 2010. str. 129.
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Cetvrti sarkofag ima bogato profiliranu tabulu bewsa (slika 21). Duzine 189 cm,
Sirine 66 cm, visine 68 cm. U tabuli nije uklesatpis premda je polje zagl@no. Pokrov je
anticki, ali originalno nije pripadao sanduku. Na bridoa prednje prema Boim stranama
su stupovi s bazama i kapitelima. Datira se udljese. | on je vrlo vjerojatno sekundarno
upotrijebljen kao i drugt®

Slika 21 Sarkofag iz periptera splitske katedrale Cambi 2010. 234.)

110 cambi 2010. str. 130.
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Uz njih u peripteru nalaze se i dva staré&rnska sarkofaga. Prvi sarkofag napravijen
je od vapnenca i ima nedovrSenu prednju stranka(€R). Duzine 219 cm, Sirine 74 cm,
visine 54 cm. Ima i poklopac debljine 9 cm. Drugrkofag je isto napravljen od vapnenca
(slika 23). Duzine 213 cm, Sirine 79 cm i visine®&A. Ima i dvoslivni poklopac s atenim
akroterijima koji izvorno ne pripada ovome sarkafadNa prednjoj strani ima klasii
starokrganski kriz proSirenin krajevd! Oba ova primjera moZemo svrstati u tzv
»salonitanski® tip sarkofaga 6. i 7. stag koji potjeu iz salonitanskih klesarskih radionica.

Slika 22 Starokr&tanski sarkofag iz periptera katedrale (Rapané 1982. 254.

Slika 23 Starokr&anski sarkofag iz periptera katedrale (Rapané 1982. 254.)

Jedan sarkofag koji je isklesan od rimskog armmstraakaler se danas nalazi u
sjevernom dijelu periptera nekadasnjeg mauzolefgplitu (slika 24). Na poklopcu mu je

natpis iz 15. stoljga, no mogta je pretpostavka da se tu radi 0 ponovnoj upots&diijeg

M1 Rapant 1982. str. 251.
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a112

sarkofaga kako to pokazuju drugi primjerci s ispmjozaja.” U peripteru katedrale postoji

joS nekoliko sarkofaga koji su neukraSeni, po idglgjerojatno antiki.

s
Slik,

Dubrovnik

Iz Dubrovnika obrdujemo samo jedan dostupan spomenik; jednantostranu
sarkofaga prorenog u crkvi sv. Stjepana (slika 25). Crkva sv.ef@pna na Pustijerni
najstarija je sakralna gtavina povijesne jezgre Dubrovnika. Spominje ju Kansn VII
Porfirogenet u svome djelu ,,O upravljanju carstvoanas je u rusevnome stanjucBani
su joj bani zidovi, od kojih se juzni uzdize do samog krognojenca. RusSevna je i apsida

koja je s&uvana do vijenca polukaloté®

112 Milogevi¢c 2009. str. 362.
13 Menalo, RomanaRanosrednjovjekovna skulpturArheolo$ki muzej Dubrovnik 2006. str. 14.
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Slika 25 Stranicarkafaga iz crkve sv. Stjepana (Jurkové 1985. 196.)

Ta plaia je izratena od vapnenca duzine 66 cm, visine 51 cm i aeb§i cm. Nalazi
se u Konzervatorskom uredu u Dubrovniku.d@lge ukraSena dvjema arkadama sa stupovima
i lukovima. Polustuii imaju kapitele s motivom ljiljana, dok je tiedvozonski s izrazenim
volutama. Pod lukom je kriz jednostavne profilagjgroSirenim krakovima. Iz kapitelnih
zona se izvijaju tropruti ljiljani i ispunjaju prus ispod poprénih krakova kriza. Iz dna raste
stilizirano drvo Zivota iz dvije troprute stapkejé&ose upiru u baze stugi. Iz stupova se
izvijaju tropruti ljiljani flankirajuéi stablo. Pri dnu je jedan vi&Geropruti ljiljan. Ulomak je od
1928. godine bio uzidan nad sjevernim vratima crweStjepana™*

Grobovi u unutradnjosti crkve &esu bili istraZivani u ranijim kampanjama pa se po
prvi put pokuSalo sondirati izvan crkve, s njezéjeverne strane. Ta istraZivanja, uz sjeverni
zid i apsidu, imali su zadatak utvrditi stanje t§meomantke crkve, zbog planiranja
sanacijskih radova. Mi@itim, na cijeloj povrsSini sonde proden je velik broj grobova koji su
mjerenjem radioaktivnog ugljika u kostima datiradi paetka 9. do 13. stolf@. Svi uzorci,
ukupno njih Sest, dali su ztgne podatke za datiranje pojedinih slojeva lok#dit a velik
broj ukopa govori o kontinuiranom pokapanju uz crky tom periodu i to u grobove bez
konstrukcija, a zatim i u zidane grobnice u crkeildaja 17. stoljea. Jedan kostur iz groba
izvan crkve, datiran u 835. godinu, vazan je potelgger se s njime moze odrediti vrijeme

nastanka groblja oko crkve &@d polovine 9. stoljg!™ Tako moZemo biti uvjereni da su

" HiK 2000. str. 122. 5
15 pekovi, Zeljko. ,Crkva sv. Stjepana u Pustijerni* Munuscula in honorem Zeljko RapanZbornik
povodom osamdesetogiandana SveuiliSte u Zagrebu: Zagreb 2012. str. 360.
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razni mramorni ostaci (uklfwjuci i bok sarkofaga) iz druge polovice 8. iligmika 9. stoljéa
uistinu pripadali kamenom namjestaju crkve sv.[Btj&.

Kotor

Posljednji i najjuzniji primjer predromatkog sarkofaga vezanog za dalmatinske
gradove jest sarkofag gianina Andreacija iz Kotora (slika 26). Prdea je u blizini
romantke katedrale i iziden je od vapnencd® DuZina sarkofaga je 196 cm, a visina 48 cm.
Ovaj sarkofag iz Kotora ima drugja poklopac od véine ostalih dalmatinskih sarkofaga; sa
akroterijem i¢etverovodnim krovom, koji jéest u kasnoantko doba''’ Sanduk sarkofaga
ukraSen je s prednje strane trima jednostavninekiiia, a na vrhu se nalazi natpis u tri reda.

On glasi:

+ I(n) (No)M()N(e) D(omi)NI EGO ANDREACI VNA CVMCONIVGE MEA + MARIA
EDIFICAVIM VS ARCA ISTA ET REQVIIVIMVS IN IPSA + VOS OMNES QII LEGITIS
ROGATIS D(ominv)S PRO NOS PECATORIS

cr'v-:»u”fwwﬁ wwmm & FIcey |

P

it
s

Slika 26 Sarkofag grdanina Andreacija iz Kotora (JakSi¢ 2000. 140.; HiK 2000. 124.)

116 Jaksk, Nikola. ,Predromartika klesarska radionica u Kotoru“. Hrvati Boke Kotorske: Zbornik Pomorskog
muzeja Orehi. Zaklada ,Dr. Cvito Fiskow; SveuiliSte u Zadru: Zadar 2003. str. 271.

17 Jakst, Nikola. ,Pre-Romanesque sarcophagi in early mediBalmatia“.Hortus artium medielvaliumlo,
2004. str. 7.
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Natpis nadgrobnog karaktera spominje kotorskogajrea Andreacija i njegovu Zenu
Mariju. Andreaci je poznat i po oporuci u kojoj gevori i o tome kako je 13. sijrja 809.
godine kupio u Kotoru, od nekih Miana, tijelo sv. Tripuna za dvije stotine solidaTaj je
isti datum uklesan i na ulomku jednog arhitravaisite crkve, Sto potduje autentinost
oporuke*?

U starijoj literaturi se ovaj sarkofag povezivalopsznatom kotorskom arkadom
ciborija. Ta arkada se datirala u rano 9. stelj&roz povezivanje dijela njezina natpisa
....ANDREE SCI... s Kotoraninom Andreacijem. Ovudivju se kasnije ispravlja; udenom
natpisu arkade ne spominje se zasluZzeni Andreecisw. Andrija s drugovima, Sto se dakle
odnosi na kult lokalnih mienika sv. Petra, sv. Andrije i sv. Lovi®.

Govorei o Kotoru, treba spomenuti i jedan ulomak sarkaféij moguteg pluteja?)
pronaienog tijekom istrazivanja katedrale sv. Tripungl®88. do 1992. godine (slika 27). Na
ulomku je vidljiv dio kriza proSirenih krakova umut profilirane kruznice. Upravo ovaj
ornament posve odgovaraévepomenutim salonitanskim sarkofazima 5. i 6. etalja za
koje smo vé i dokazali da su se znali koristiti i u ranomedsjemu vijeku. Jedina je vidljiva
razlika ta Sto je ovaj ulomak isklesan od p@yaka, za razliku od salonitanskih napravljenih
od brakog vapnencd®’ Tesko je réi da li se ovaj sarkofag(?) uép koristio u ranom

srednjemu vijeku. Pitanje podrijetla i datacije gaailomka ostaje otvorenim.

Slika 27 Ulomak sarkofaga () crkve sv. Tripuna u Kotoru (Zornija 2009. 95.)

18 HiK 2000. str. 124.

19 Jakst 2003. str. 282.

120 jakst, Nikola. ,Predromartiki reljefi 9. stolj&a iz Kotora“.Prilozi povijesti umjetnosti u Dalmacifig/1
2000. str. 140.

121 7ornija, Meri. Srednjovjekovno kiparstvo do zretenanike — Katalog, UZagovori svetom Tripunu: blago
Kotorske biskupije; povodom 1200. obljetnice prjea mdi sv. Tripuna u KotorGalerija Klovicevi dvori,
20009. str. 94.
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Analogije s drugim crkvenim namjeStajem

Predstavljeni repertoar predromé&dh sarkofaga dalmatinskih gradova jasno obiluje
raznim ukrasnim motivima. Upravo ti motivi nisu &kgivni samo za kamene sarkofage¢ ve
se nalaze i na ostalim dijelovima crkvenog namjaStalpravo usporedbe istih motiva s
razlicitih spomenika nagnala je istrazéeaovog perioda da zakljig kako su oni rezultat
klesanja raztiitih klesarskih radionica koje su djelovale u gradua.

Uzmimo za primjer poznati sarkofag Ivana ,Ravemani Motiv kriza od ljiljana koji
krasi taj sarkofag vidimo i na joS dva sarkofag&ptita: onaj priora Petra te fragmentiaa
na Marjanu. Svi oni se povezuju uz 1@glitske klesarske radionicBlo ovaj motiv ljiljana je
prisutan i na drugim dijelovima crkvenog namjest&dastoji nekoliko prijedloga podrijetla
tog motiva: od pretpostavke o kasnoékitn korijenima (Karaman) gdje se eliminiraju
suvisni elementi, preko spajanja stilizacije origgnog podrijetla (Nikolajew), do spajanja
klasicnog ranokr&anskog kriza s vegetabilnim ornamentima (Rafanirazvoja motiva
,pleterizacijom*“ i preradbom kasnoatkbg predloska (Gunia) 2>

Prema morfoloSkim karakteristikama na &stojadranskom prostoru ukrizene ljiljane
se dijeli u dvije skupine. Prvu skupigine ljiljani koji oblikuju Andrijin kriz dijagonalim
postavljanjemtetiriju cvjetova u odnosu naidte. U tu skupinu spadaju i nasa tri sarkofaga.
Motiv ove skupine primijenjen je i drugdje. Na uloima tre&e stranice ciborija biskupa
Mauricija iz crkve. sv. Pelagija u Novigradu uchon trokutastim prostorima lijevo i desno
smjeSteni su ukrizeni ljiljani, prema kojima je ekuta po jedna golubica (slika 28). | u
Donjem Polju kod Sibenika iana je pléa nepravilnog kvadratnog oblika, koja je pripadala
nekom pluteju ili sarkofagu, a koja pokazuje maitkrizenog ljillana izvedenog u relativho
dubokom reljefu (slika 29). Primjer motiva jedes i u Gradcu kod DrniSa na ulomku pluteja
koji je uzidan nad sporednim vratima crkve Blaz&wspe (slika 30). U jednoj od kaseta
vidljiv je ukrizeni ljiljan prve skupine. U crkviws Petra i Mojsija u Solinu w&ni su ulomci
dvaju imposta sa istim motivom (slika 31). | u samplitskoj katedrali ndena su joS dva
ulomka pluteja sa dobrocovanim motivom ukrizenog ljiljana (slika 32. i 33]) skupina
reljefa iz Bosne i Hercegovine nosi isti motiv: dvi@mka pluteja i jedan pilastar iz crkve u

Bilimi$¢u u Zenici*?®

122 Gunjata, Zlatko. ,O podrijetlu motiva kriza od ljilianaPrilozi povijesti umjetnosti u Dalmacifi2/1 1992.
str. 196.
123 Gunjasa 1992. str. 201.
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Slika 30uR¥j iz Gradca kod Drnia (Basé 2005. 105.)

Slika 31dthci dvaju imposta iz Solina (Gunjata 1992. 202.)
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Slika Butej iz intske katedrale (Jurkovié-Basi¢ 2011. 153.)

Slika 3%uRej iz splitske katedrale (jurkovié-Basi 2011. 155.)

Prvoj skupini moZzemo detektirati gotovo iste uzion@ Apeninskom poluotoku unutar
korpusa skulpture iz tzv. ,Liutprandske renesan3eko sarkofag Ivana ,Ravenjanina“ ima
isti ukras kao i radionica (tzv. Grupa Ill) koja papravila Urnu sv. Anastazije iz Sesto al
Reghena i koja se datira u razdoblje patrijarhav8ida (756.-786. godine — slika 34.). Taj
motiv s urne je kopiran i na oltarnoj ploz Cividalea i na pldama Piltrudina sarkofaga.
Izmeaiu tih primjera i ovih splitskih jedino je odmak Vjid u rozeti; kod nas je ona
viSelattna, dok vani naglaSavaju srediSte uparanom krugmictockom. ViSelaténu rozetu
kod njih upotrebljava ranija Grupa Il koja djeligeedinom 8. st., a reprezentirana je plutejem
i S. Giovanni in Vallé?*

124 Bask 20086. str. 78.
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Slika 34 Urna sv. Anastazije (Jkovié-Basié 2011. 163.)
Druga skupina ovog motiva odnosi se na ljiljana kbjikuju pravilno usmjeren kriz
Cije su haste razlita oblikovanja. Ova je skupina bajno manje zastupljena, pogotovo kod
nas, ali je vazna zbog toga Sto u nju mozemo uivrstitiv s bogato ukraSenog sarkofaga iz
Zadra. Komparativni materijal za sarkofag ovakohitio karakteristika joS je neprepoznat u
korpusu isténojadranske ranosrednjovjekovne skulptiifeBudwi da se u oblikovanju
stupita nekih arkada nasiuje upotreba pleternih prepleta, sarkofag je datuwarazdoblje
koje prethodi 9. stoljai. Cesto se i upozorava kako poloZaj natpisnog polgoedra onome
na sarkofagu lvana ,Ravenjanina“. Novija razmatatijjaju na to da su rozete na poklopcu
oblikovane kao giki krizevi krakova razlistanih nalik cvjetovimaljgna. Jedini drugi poznati
primjer ove skupine kod nas jest plute] oltarneadgr iz sv. Mihovila u Pridrazi kod
Novigrada (slika 35.). Na njemu su kruznice pravilnaizmjence ispunjene motivom
ukrizenog ljiljlana i ptice. Ljiljani oblikuju krakee pravilnog gtkog kriza, rascvjetavagi se

vitkim profiliranim cvjetovima iz sredista kruZniceglasena svrdlanom rupicdfi.

125 Bask 20086. str. 89.
126 Basi 20086. str. 90.
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Slika 35 Motiv s pluteja iz Pdrage (Gunja¢a 1992. 197.)

Drugoj skupini se takiter mogu prond izvorista u Italiji. Tako primjer iz Pridrage i
mali sarkofag iz Zadra imaju srodnosti s katedramAkvileje koja se datira u kraj 7. i
pocetak 8. st. Pdak i ve&e spomenuta urna sv. Anastazije ima i motigasli ovim primjerima,
tako da ona moZe predstavljati obje skupftie.

O sarkofagu iz Zadra kome jg&uvan samo sanduk &ge bilo spomena ranije u
tekstu. Réeno je kako taj spomenik predstavlja primjer spajavaju likovnih jezika: onog
starijeg mediteranskog, prisutnog u gradskim sted# i novijeg misionarskog koji ima jak
utjecaj na hrvatsku knezZevinu. Uz taj sarkofag @an kvalitetan primjer prozimanja
razlicitih tradicija jest mramorni plutej koji se dan&sva u ArheoloSkom muzeju u Zadru
(slika 36). Tom pluteju je otklesan vijenac sigujapje strSio i smetao pri nekoj sekundarnoj
upotrebi. Njegova je ploha u cijelosti prekrivemaprutim kriznim i dijagonalnim prepletima
prema misionarskoj koncepciji, no u samom vrhu igabazamo dvije seljene golubice

tipicne mediteranske provenijencii€.

127 Basi 2006. str. 79.
128 jakst: Hilje 2008. str. 23.
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Slika 36 Plutij A'rheoloékovg muzeja u Zadru (JakéE-Hilje 2008. 23.)

Sarkofag iz crkve sv. Sebastijana u Trogiru t&kama analogne motive sa ostalim
crkvenim namjeStajem na istwoj jadranskoj obali. Tu se radi o kl&asbm motivu kriza pod
arkadama tj. motivu ,rajskog vrta“ koji je dominirana oltarnim ogradama katedrala na
istocnom Jadranu. Od Kotora na jugu (slika 37) do Nadgrna sjeveru (slika 38) javlja se
takav motiv.Primjere vidimo i u crkvama sv. Kvirina u Krku (sl 39)i sv. Marije u Osoru
(slika 40), a sustemo ga i u katedralama Pule i R@eU Zadru, Splitu i na Krku nije vezan
samo uz sakralne objekte. Svi ovi primjeri su ikgradski meiusobno skini, a stilski i
morfoloski razlEiti te se mogu svrstati u djela odvojenih radionicastri i Dalmaciji. Na
prostoru hrvatske knezevine ovakav motiv zapazeiskgucivo u reljefima isklesanim u
Trogirskoj klesarskoj radionidiu onoj iz vremena kneza Trpimira. MoZda upraporsenuti
sarkofag iz crkve sv. Sebastijana mozemo svrst&brpus trogirske radionice na temelju
sli¢cnosti u klesanju motiva palmeta i rozeta. lako sé kstupici s arkadom jednostavnije
ukraSeni na sarkofagu nego na plutejima vezaniméarogirsku klesarsku radionicuazlike
medu palmetama (slika 41) i rozetama (slika 42) suringptne!* U Zadru motiv kriza pod
arkadama se pojavljuje u sklofRedionice pluteja zadarske katedrafé Sve to govori o

relativnoj dataciji na kraj 8. i prvu polovicu 9t. sPojava ovog motiva na sarkofagu

129 Jakst, Nikola. ,Reljefi Trogirske klesarske radionicedkve sv. Marte u Bij@ima®“. Starohrvatska prosvjeta
[11/26 1999. str. 273.
130 Josipové, Ivan. ,Radionica pluteja zadarske katedrake's adriaticad 2014. str. 44.
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nadbiskupa Ivana iz prve polovice 10. st. u Splitedstavlja rijetki kasno datirani

primjerak®*

Slika 37 Plutej iz Kotora (Josipové 2014. 55.)

SliB8 Mramorni plutej iz Novigrada (Jaksi¢ 2015. 71.)

181 Jak& 2015. str. 85.
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SliB8 Plutej iz sv. Kvirina na Krku (HiK 2000. 125.)

Kali40 Plutej iz sv. Marije u Osoru (Jaks¢é 2015. 85.)
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Slika 42 Plutsjlokaliteta Kljaci kod DrniSa (Jaksié¢ 1999. 273.)

Trebalo bi se nakratko osvrnuti i na primjere séaga isklesanih od arkih ostataka
arhitekture. Vé su spomenuti primjeri u gradovima: dva iz Zadre$rica i sv. Lovre) te
jedan iz periptera splitske katedrale. No pojavéh markofaga nije vezana iskfizo uz
gradove. Najpoznatiji primjerak ovakvog sarkofaggpravo dolazi s jednog vladarskog
lokaliteta; s poloZzaja Crkvine u Biskupiji kod K@in Radi se o tzv. ,sarkofagu kneza
Branimira“ jer postoji miSljenje da je u njemu p@em doténi vladar (slika 43). Sarkofag je
iskopan 6. 3. 1891. u najnizim slojevima u sjevemacbrodu predvorja i mrt¢aice pred
crkvom sv. Marije, u vladarskom mauzoleju u prizienwestwerkacrkve*® U sarkofagu je
bila pokopana jedna musSka osoba visokog stasa wrglana zapadnoj strani i rukama

ispruzenim uz tijelo. Kosti su mu bile potpunoudtra bio je odjeven u raskosnu ddje&koja

132 Josipové, Ivan. ,PrilogTrogirskoj klesarskoj radionici Ars adriatical 2011.
133 Milosevié 2009. str. 356.
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se prilikom otvaranja potpuno raspala. Od ostaliddmeta iz sarkofaga danas je&wan
samo par raskosnih masivnih bé&anih u vatri pozléenih ostruga s garniturom za
zakogavanje. Valja joS spomenuti kako je u sarkofagdenai jedan zlatnik. MisSljenja o
tome zlatniku su razlita i ovom prigpdom mu se éemo previSe posvetiti. Jedno od
moguih hipoteza govori kako je rigeo zlatniku Kopronima V. i njegova sina Lava Vl.jiko
je kovan u vremenu iznde 760. i 775. godine. Sarkofag od bijelog vapngecaklesan od
masivnog rimskog arhitrava kojem je na prednjogustrreljefni prikaz dvaju hipokampa. Od
drugog arhitrava isklesan je dvoslivni poklopaci kg rubu ima vidljiv biljni ornament. Po

sredini jedne kosine poklopca urezan je kriz (Ekimasvastih krakova)*

= F
P e r-:.-.nu-l_nu-_l!uﬂmmr'. =

TI

Slika 43 Sarkofag ,kneza Branimira“ (Jur &evié 2009. 81-*)

Kriz na poklopcu sarkofaga iz Biskupije, po Milogay najvazniji je detalj za
dataciju. Glavne zrgajke su mu révasti gornji krajevi i trokraki zavrSetak na dongijani
koji podsje&a na obrnutu vladarsku krunu. Takvi krizevi nisolm ¢esti u ranom srednjem
vieku u Hrvatskoj. Ogradavaju se na jednu skupinu predrond&ih reljefa koju je
prepoznao N. Jak&i Tu se radi o jednoj klesarskoj radionigje su glavne karakteristike
prepoznate na zabatu i arhitravu iz Sopota na k¢geuklesano ime kneza Branimira. Time

se njeno djelovanje i datira u doba tog vladarajpie@oznatljivije osobine te dvorske

134 Milosevi¢ 2009. str. 361.
135 Jurevié, Ante ,Usporedba skulpture i arhitekture s lokethit Crkvina u Gornjim Koljanima i Crkvina u
Biskupiji kod Knina“.Starohrvatska prosvjeta6 2009.
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radionice se nalaze na trokutastim zabatima namkojpo vanjskom rubu teku kuke
razdvojenih peteljki koje stoje na naglasenom rebod kojim je stilizirani kimation. U
sredistu je veliki kriz, a sa strane su ptice. Bvizvetinom imaju ra@vaste krakove, ponekad i
troprutu pletenicu. Osim Sopota, zabati su jafenai u Biskupiji kod Knina te Zdrapnju kod
Benkovca. Stini krizevi su i u crkvi sv. Spasa u Cetini, kojaipgraiena u doba kneza
Branimira. MiloSewt hameée stoga zakljtak da je sarkofag s Crkvine u Biskupiji nastaoju to
klesarskoj radionict®® Ovakva datacija je upitna i ne mora biténa jer su se sini krizevi
mogli javiti i ranije.

Osim ovoga sarkofaga iz Biskupije valja spomendira sl¢aja s poloZzaja Crkvine u
selu Galovcu kod Zadra kada su za ukop pokojnikaubeti kameni sarkofazi izdzni od
antickih spolija. Prvi sarkofag je isklesan od arhitramanumentalne arike graievine koja
je mozda imala i kultni karakter, Sto se moZe mstpviti na temelju veline i bogatog
ukrasa na arhitravu (slika 44). Rubovi strana skadma profilaciju u obliku slova L, za
bolje stavljanje poklopca na sarkofag. Na gelpu sanduka je izvorni ukras s atkidg
arhitrava koji se nalazio nad vratima okrenut nggdafto potvduje istek na dnu. Ukras
pokriva gotovo cijelu povrSinu péelne stranice sanduka. PovrSinu ispunjava lasti
izvedeni ukras akantova ¢&. S obje strane ukrasnog polja prikazano je pagektuzno
leziSte za stup. Na ptelju se joS nalaze i tréetvrtaste rupe koje su izvorno sluzile u
konstruktivne svrhe. Sine detalje nalazimo i na &inoj strani sarkofaga. Na lijevoj &oj
strani sanduka klesar je imao namjeru napravitasikali ga nije dovrsio, dok je desna strana
ravnomjerno zagtiena. Poklopac je isklesan od dijela korniSa caetigratevine, Sto se
zakljutuje po ostacima ukrasa&uwwanima na plitkim zabatima poklopca sarkofaga.jde
ukrase klesar nastojao maksimalnéuvati u namjeri da uljepSa sarkofag. Poklopac nije
ocuvan u cijelosti vé je polomljen naetiri dijela i naknadno spojena. U sarkofagu sdema
kosti vise pokojnika i nema arheoloskih naldZaDrugi sarkofag nije ukrasen te je mnogo
skromniji od prethodnog. Uzduzne stjenke sarkofigaitetno su obrdene i ravhomjerno
zaglaiene, dok su hme strane samo grubo obleme. Djelomice se wava plitka
profiliranost za lakSe stavljanje poklopca, i to¢mem na rubovima strana sarkofaga.
Poklopac isto nije @van u cijelosti vé je polomljen na tri dijela. U njemu sudene kosti

jednog pokojnika i lubanja jednog pokojnika, beakikih drugih arheoloskih nalaz¥

1% Milosevi¢c 2009. str. 366.

137 Belosewt, Janko. ,Dva kamena sarkofaga s Crkvine u GaldecliZadra“ Arheoloski radovi i raspravé?
1996. str. 332.

138 Belosevi 1996. str. 333.
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Slika 44 Sarkofag iz Galovca (HiK 2000. 252.)

Fragment poklopca sarkofaga iz Trogira t@éo ima svoje analogije. Krizevi s
volutama karakteristni su za ravenske ranosrednjovjekovne sarkofage, pkanjerice na
sarkofagu nadbiskupa Ivana iz bazilike S. Apoléan Classe, datiranom u 8. st., na
sarkofagu nadbiskupa Graciosa (+788.) ili Grgukdarije, koji se datira krajem 8. stodje.
Krizevi se razlikuju od trogirskog jer nisu ukraseetenicom, kao ni kriz isklesan na
poklopcu sarkofaga Ivana Ravenjanina iz Splita.pdklopcu sarkofaga iz Val Sudiga kod
Galizane u Istri jednostavan kriz proSirenih zataka krakova proteze se cijelom duzinom
poklopca, ali nije stian ovome iz Trogira (slika 45). Kriz je formom irakom blizak krizu
na ViSeslavovoj krstionici gdje je pletenica trofaua okulusi nisu toliko izrazeni. Krakovi
zavrSavaju volutama, ali haste nisu rascijepljeae ka krizu trogirskog poklopca. Najblizu
paralelu poklopcu iz Trogira nalazimo na pokloparkefaga iz katedrale u Bomarzu, u
pokrajini Alto Lazio, datiranog u vrijeme pape LaVia(795.-816.). Poklopac je istog plitkog,
dvoslivhog krova ukrasenog po duzini dvama krizevsnvolutama i troprutom pletenicom s

okulusima®®®

139 pjtesa 2012. str. 119.
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Slika 45 Poklopac sarkofaga iz Val Sudiga (HiK 200074.)

Dio sarkofaga iz Dubrovnika povezan je s juznodaimsiom grupom predromatkie
skulpture. Najraniji izdvojeni sloj te pleterne $§wre (kojoj pripada i ovaj sarkofag) naslanja
se na starokéansku tradiciju i stavlja se na kraj 8. i¢ptka 9. stoljéa. Dva fragmentirana
pluteja iz sv. Stjepana (slika 46 i 47) posjedupemate motive: arkade, ljiljani, krizevi,
palme, stabla i dr. Sini motivi su i na ulomku (slika 48) lokaliteta ,Nandriji“. Ovoj
skupini se moZe dodati plutej iz sv. Stjepana &l#9) s motivom koSarastog dna ili
kristograma koji se koristio do kraja 11. sté§e a sastoji se od dviju koncestrih kruznica
krizno povezanih trakama s uresom dvoprute pletesidstaknutim ,okom®. U srediStu
pluteja je profilirano plastno dugme. Méuprostori su ispunjeni dvjema granama spojenima
u trokut, a koje zavrSavaju pupoljcima ljiljana.i ®ni veoma su stni splitskim i zadarskim
ranim pleterima u kompoziciji, izboru motiva idnau izvedbe. Takav se motiv pojavljuje u
istom obliku i na ulomku pilastra uzidanom iznadtpla crkve sv. Marije od KasStela (slika
50). Svi su ovi elementi povezani s djelovanjermgdadionice koja je zasluzna za prvi sloj
opremanja crkve sv. Stjepana, ali i s kasnijim o@ejem raznih drugih juznodalmatinskih
predromanikih lokaliteta poput crkve. sv. Petra u Dubrovnikucrkve sv. Mihajla na
Peljescu*°

140 Jurkovi, Miljenko. ,Prilog odreivanju juznodalmatinske grupe predromigei skulpture*Starohrvatska
prosvjetal5 1985. str. 191.
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Sliké Plutej iz sv. Stjepana (Menalo 2006. 47.)

Slika 48 ulomaHlakaliteta ,Na Andriji“ (Menalo 2006. 47.)
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K&li49 Plutej iz sv. Stjepana (Menalo 2006. 47.)

Slika 50 Ulomak pilastra ierkve sv. Marije od Kastela (Menalo 2006. 48.)
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Zaklju ¢ak

Izbor spomenika kojima smo u ovome radu posvptlinju predstavljaju maniji, ali
ipak vazan dio predromaikie skulpture. Naravno da sarkofazi ne mogu u pagtin
predaiti skulpturu predromanike u Dalmaciji. Cilj ovogada se temeljio na pokuSaju
uocavanja i rasvjetljavanja razloga pojavi sarkofagajegovim izvorima u gradovima na
prostoru Dalmacije u ranom srednjem vijeku. S timaeumu ne smijemo nikako zaboraviti
kako se ovdje radi o pojavi koja ne nastaje iskljo na dalmatinskom podu.
Predromanika skulptura, pa tako i sarkofazi unutar nje, jeféhomen, iako se treba zalagati
i za podupiranje oddenog vida autonomnog razvitka. U njemu su glavimguligrali upravo
lokalni majstori i klesari koji se otmo vezu uz gradska srediSta i profiliraju osobine
predromanike skulpture. Sami sarkofazi predstavljajtuwanost starih tradicija visokoga
sloja i Zelje za distinkcijom prilikom ukopa. lakirojcano slabiji u odnosu na ostalu
predromaniku skulpturu, u sarkofazima mozemo vidjeti posebposdromanike skulpture

u Dalmaciji.
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