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1. UVOD

Politicka participacija je pojam koji se odnosi na sudjelovanje gradana u procesima
odlucivanja i aktivnostima na svim podrucjima politickog zivota. Ukljucuje sve aktivnosti
koje su usmjerene na donosenje i/ili promjenu drustvenih i politi¢kih stanja i odluka. Prva
istrazivanja politickih znanosti o participaciji gradana u politici konvencionalno su se
fokusirala na sudjelovanje na izborima kao jedini oblik politicke participacije gradana. Dugo
vremena, glasanje na izborima se smatralo primarnim nacinom da gradanin Cuje svoj glas u
politickom sustavu, a izlaznost na izbore opisan je kao naj¢esce koriStena mjera participacije.
U tom razdoblju, 1970-ih, politicka participacija je definirana kao djelovanje pojedinih
gradana kojim se nastoji utjecati ili podrzati vladu i politiku ili kao dobrovoljne aktivnosti
pojedinih gradana kojima je cilj izravno ili neizravno utjecati na politicke izbore na razli¢itim
razinama politickog sustava’. Istovremeno, Verba i drugi su naglasavali da sve alokacije
vrijednosti u drustvu ne odreduju samo politicke elite - takoder, privatni i civilni akteri bi
mogli ispuniti ovu funkciju. Ipak, vecina tadaSnjih politickih znanstvenika nije bila
zainteresirana za politicku participaciju u $irem smislu ili u nacin na koji su gradani djelovali
u odnosu na drustvene elite izvan politicke domene. Novije definicije politicke participacije
tako su Sireg opsegaz. Danas postoje mnoge razliCite kategorizacije koncepta politicke
participacije, a osnovna je podjela na institucionalnu (formalnu) i izvaninstitucionalnu
(neformalnu)®. Institucionalna participacija izravno je povezana s aktivnostima koje se ticu
institucionalnog i izbornog procesa te koje nastoje imati izravan utjecaj na politicki sustav o
Ova vrsta politicke participacije ukljucuje izlazak na izbore, prisutnost pojedinca u jedinicama
vlasti poput ¢lanstva u politickoj stranci na nacionalnoj ili lokalnoj razini, kontaktiranje
politickih sluzbenika, te sudjelovanje pojedinaca u predstavnickim i savjetodavnim tijelima °.
Izvaninstitucionalni oblik politicke participacije ostvaruje utjecaj preko cilju usmjerenih

aktivnosti te aktivnosti koncentriranih oko specificnih pitanja koje nemaju izravan odnos s

' Ekman, J. i Amn4, E. (2012): Political participation and civic engagement: Towards a new typology, Human
Affairs, 22 (3), str. 290

?Verba, S. i Nie, N. H. (1972). Participation in America: Political Democracy and Social Equality. New York:
Harper & Row, str. 47

? Kovacié, M. i Vrbat, L. (2014). ,,Znam da nista ne znam*: politicka kompetencija i politicka participacija medu
mladima u Zagrebu. Suvremene Teme, 7(1), str. 61

* Hooghe, M. i Marien, S. (2013). A Comparative Analysis of the Relation Between Political Trust and Forms of
Political Participation in Europe. European Societies, 15 (1), str. 143

> Kovagié, M. i Vrbat, L. (2014). ,,Znam da nista ne znam*: politicka kompetencija i politicka participacija medu
mladima u Zagrebu. Suvremene Teme, 7(1), str. 62



funkcioniranjem politickih institucijae. Takav oblik politicke participacije ukljucuje
sudjelovanje u politickim i druStvenim akcijama, udrugama i pokretima. Specifi¢nije,
koncentriran je na sudjelovanje u prosvjedima, politicke bojkote, potpisivanja peticija,
dijeljenja letaka, pisanja pisama politicarima, gradanske neposluhe i koristenje nasilja u
politicke svrhe’. U kontekstu uredenja nase drzave mozemo rec¢i da je takva podjela bliska
podjeli na javni sektor te sektor civilnog drustva (nevladin sektor). Mozemo stoga zakljuciti
da se politicka participacija u Sirem smislu odnosi na sve oblike drustveno-politicke

participacije.

2. Politicka participacija mladih

Sudjelovanje pojedinaca i grupa u kreiranju druStvenog 1 politickog Zivota je neupitna
vrijednost suvremenih demokracija 1 sustina demokratskog uredenja. lako je participacija
mladih Sirok pojam i postoje razli€iti pristupi autora u definiranju politicke participacije
mladih, te pristupe je mogude sazeti u tri kategorije koje opisuju participaciju kao napore: (a)
mladih ljudi da se organiziraju oko pitanja njihovog izbora rjesavanja problema, (b) odraslih
za ukljucivanje mladih u drustvene strukture te (c) mladih i odraslih da se zajedno pridruze u
medugeneracijska partnerstva. Pojednostavljeno, dokle god mladi sudjeluju u institucijama i

odlukama koje utjecu na njih, to se smatra sudjelovanje mladih u drustvu d
Prema Walther, Hejl i Jensen dva su generalna koncepta participacije:

1) Participacija kao cilj - koncept pretpostavlja da se posredstvom razli¢itih mehanizama,
alata i mjera politika za mlade, mlade usmjerava prema zaposljavanju i kasnije preuzimanju
prava za bivanje punopravnim gradanima. Medutim, iako bi mjere mogle biti usmjerene na
daljnje djelovanje i participaciju, mladi ih cesto doZivljavaju kao prisilu. Iako je istina da je
nezaposlenost jedan od glavnih ¢imbenika socijalne iskljucenosti mladih, posao nije nuzno
jedini preduvjet za socijalnu ukljucenost 1 politicku participaciju mladih. U onoj mjeri u kojoj
su tranzicijske politike svedene na osiguravanje kvalifikacija za manje obrazovane, mladi
imaju malo ili nimalo mogu¢nosti da iskuse aktivno sudjelovanje. Njihove moguénosti za

izbora smjera ili razvojne putanje njihovog zivota vise je nego ograni¢en. Obecanje da ce

® Hooghe, M. i Marien, S. (2013). A Comparative Analysis of the Relation Between Political Trust and Forms of
Political Participation in Europe. European Societies, 15 (1), str. 146

’ Kovagié, M. i Vrbat, L. (2014). ,,Znam da nista ne znam*: politicka kompetencija i politicka participacija medu
mladima u Zagrebu. Suvremene Teme, 7(1), str. 63

® Ibid, str. 65



sudjelovanje biti naknadno, ovisi o funkcioniranju tolerancije frustracije koja je, medutim,

niza kod onih koji imaju mali socijalni i kulturni kapital.

2) Participacija kao princip - participacija je proces koji je sam po sebi koristan za
razumijevanje i uzivanje prava mladih. Ovaj se pristup temelji na ideji da participacija, da bi
bila participacija, i gradanstvo, da bi bilo gradanstvo, zahtijevaju identifikaciju pojedinca s
tim konceptima. Sudjelovanje stoga mora biti nacelo u praksi politika, a ne samo cilj ili
rezultat takve politike. U kontekstu EU-a razli¢iti programi pokusavaju rijesiti dilemu kako
mladima usaditi taj osje¢aj sudjelovanja, osmiSljavaju¢i naine uskladivanja potreba za
sudjelovanjem i kvalifikacijama. lako se mnogi od tih primjera odnose na dobne skupine

mladih u tranziciji, njihov sadrZaj i namjera nisu posebno usmjereni na probleme tranzicije °.

Politicka participacija se moze diferencirati i na temelju broja, odnosno odnosi li se na
individualno ili kolektivno iskustvo, to jest je li participacija mladih usmjerena izravno na
utjecanje na donoSenje politicke odluke (manifestna politicka participacija) ili je to
sekundarno (latentna politi¢ka participacija). Takvom kategorizacijom se dobiva §irok spektar

razli¢itih vidova politi¢ke participacije te se objasnjava kompleksna realnost *°.

Tablica 1.: Latentna i manifesta politicka participacija (Kovaci¢ i Vrbat, 2014, str. 63)

Sudjelovanje mladih u drustva

Politi¢ka participacija

(latentna politi¢ka participacija) (manifesna)
Uklju¢ivanje . Formalna Aktivizam
e Angazman e
(individualno) [engagement] politicka
[involvement] 88! participacija Legalno llegalno

Individualni oblici

Osobni interes
za politicka

i socijetalna
pitanja

Aktivnosti

vezane za
osobni interes
za drustvo i
politiku

Izbori

Izvanparlamentarne

metode participacije

(primjerice peticije)

Politi¢ki motivirano
nezakonito djelovanje

Kolektivni oblici

Osjecaj
ripadnosti Organizirano .
pripe g Labavo organizirane
grupi ¢lanstvo, - R . .
- e forme participacije, Ilegalne nasilne akcije,

volontiranje politicke . . . .

Fivotni stil <tranke drustveni pokreti, pobune, demonstracije

g demonstracije, strajkovi
povezan s sindikati ’

politikom

° Walther, A.; Hejl, G. M.; Jensen, T. B. i Hayes, A. (2002). Youth transitions, youth policy and participation.
State of the Art Report

Y Kovagi¢, M. i Vrbat, . (2014). ,,Znam da nista ne znam*: politi¢ka kompetencija i politicka participacija medu
mladima u Zagrebu. Suvremene Teme, 7(1), str. 63



Tipologija u tablici 1 prikazuje razlike izmedu latentnih i manifestnih oblika politicke
participacije. Takoder, isti¢e razlike izmedu individualnih i kolektivnih oblika participacije.
Liberalna demokracija temelji se na pojmu individualnih politickih prava i sloboda, ali u isto
vrijeme na ideji politickog predstavljanja, kroz razliite kolektivne skupine, prije svega
politicke stranke. Stranke predstavljaju razliCite segmente druStva i artikuliraju interese
razlicitih skupina ili kolektiva. SocioloSka rasprava ve¢ je najmanje dva desetlje¢a usmjerena
na promjene vrijednosti gradana u postmodernom ili kasnom modernom drustvu. Ovdje
pronalazimo ideju kolektivnih identiteta (npr. drustvene klase, nacionalnosti ili stranacke

identifikacije) koji se polako zamjenjuju razli¢itim individualnim identitetima 1

Latentni oblici politiCke participacije su vrsta participacije koji se moze smatrati
“pretpolitickim” . Taj pojam latencije temelji se na jednostavnom zapazanju da mladi zapravo
rade mnogo stvari koje se ne mogu izravno ili nedvosmisleno klasificirati kao "politicka
participacija", ali u isto vrijeme mogu biti od velikog znacaja za buduce politicke aktivnosti
konvencionalnog tipa. Vecina oblika politicke participacije mladih u suvremenim
demokracijama je “nepoliti¢no” ili “polipoliticno” na povrsini, odnosno, to su aktivnosti koje
nisu izravno usmjerene na utjecanje na vlast, ve¢ ukljucivanje u drustvo i tekuce poslove.
Mladi opcenito raspravljaju o politici, konzumiraju politicke vijesti u novinama i na televiziji
ili na inetrnetu te razgovaraju o druStvenim pitanjima ‘2. Najblize pojmu "latentnog
sudjelovanja" nalazimo u djelima Schudsona i njegovom shvacanju "gradana koji nadziru
(eng. monitorial citizens)". Schudsonova optimistiéna tvrdnja je da gradani danas nisu
nezainteresirani ili neinformirani o politici, ili da im nedostaje politi€¢ka ucinkovitost; oni
samo zauzimaju promiSljeno stajaliSte u kojem traze informacije o politici 1 ostaju
zainteresirani. | (samo) kada osjete da je to zaista imperativ, oni ¢e intervenirati ili djelovati
politi¢ki. Time se izbjegavaju konvencionalni kanali politicke participacije; ali nije ispravno
re¢i da nisu politicki uklju€eni; oni su, kao "gradani koji nadziru". Ovaj pojam je blizak

raznim idejama o “postmodernim” orijentacijama medu gradanima danas 3,

Manifestna politi¢ka participacija odnosi se na ono §to nazivamo stvarnom “politickom
participacijom” odnosno, jednostavno djelovanje usmjereno na utjecanje na vladine odluke i

politicke ishode. To je ciljno ili racionalno djelovanje koje je vidljivo i moze se mjeriti

! Ekman, J. i Amna, E. (2012): Political participation and civic engagement: Towards a new typology, Human
Affairs, 22 (3), str. 291

2 Ekman, J. i Amna, E. (2012): Political participation and civic engagement: Towards a new typology, Human
Affairs, 22 (3), str. 286

13 Schudson, M. (1999). Good Citizens and Bad History: Today’s Political Ideals in Historical Perspective. Paper
presented at a Conference on the Transformation of Civic Life. Middle Tennessee State University, 1999



izravno. Motiv mladih u manifestnoj participaciji jest da utjecu na politiku 1 politicke ishode u

drustvu ili na odluke koje utjecu na javne poslove.

Uz navedeno, postoje, kao $to znamo, mladi koji ne mare za politiku, izbore ili politicke
stranke. Tako da se na prethodno objasnjenu tipologiju moze ukljuciti kategorija koji pokriva
upravo suprotnost participaciji i sudjelovanju, tj. ne sudjelovanje. Nadalje se u ovoj tipologiji
moze napraviti i jednostavna analiticka razlika izmedu pasivnog i aktivnog ne sudjelovanja.
Pasivni oblik ne sudjelovanja nalazio bi se medu mladima koji politiku smatraju
neinteresantnom. Mladi s ovom orijentacijom ne osje¢aju nikakvu posebnu potrebu da se
njihov glas cuje, a politika je jednostavno prepustena drugima. Oni ne prate politicke 1
gradanske poslove i obi¢no nemaju ¢vrsto misljenje o politici. Moguca je i druga nevezana
orijentacija: aktivni tipovi ne sudjelovanja. Pod tom kategorijom se podrazumijevaju mladi
koji nisu samo nezainteresirani za politiku, ve¢ se zapravo osjecaju zgrozeni politickim
pitanjima. Politicari se percipiraju kao lopovi, politicke rasprave se aktivno izbjegavaju, a
glasanje ne dolazi u obzir. To je u osnovi antipoliticka orijentacija, za razliku od gore opisane
apoliticke orijentacije. U ekstremnijim slucajevima, takav antipoliticki stav mogao bi se

.. . . v . . e . 14
kombinirati s nasilnim ponasanjem koje granici s neredima .

Mladi u odnosu na druge drustvene skupine mnogo manje politicki participiraju te se stvara
diskrepancija izmedu njih i drugih drustvenih skupina u utjecaju na donosenje odluka. Brojna
istrazivanja o odnosima mladih 1 politicke participacije su pokazala kako su mladi distancirani
od politike (posebice institucionalne), §to se u usporedbi sa starijima manifestira njihovim
manjim interesom za politiku 1 politickim zbivanjima i opCenito slabijom participacijom u
politickim institucijama 1 procesima. Takoder je pokazano da su mladi neSto skloniji
socijalnom i izvaninstitucionalnom politi¢koj participaciji, te ukljucivanju u civilne udruge,
Sto se tumaci kao efikasan poligon za politicku socijalizaciju mladih i njihovo pripremanje za
punopravno ukljucivanje u procese politickoga odlucivanja. Nedovoljna uklju¢enost mladih u
politicke institucije (izbori, stranke, tijela vlasti) i procese (prije svega u procese odlucivanja
na svim razinama) ¢ini ih potencijalno podloznijim raznim oblicima politicke manipulacije 1
instrumentalizacije, kao i sklonijima da zauzmu radikalnije politicke pozicije. Politicko ne
djelovanje mladih moze se promatrati kao indikator njihova marginalnog drustvenog statusa i
kao faktor koji pridonosi njihovoj (daljnjoj) marginalizaciji. Marginaliziranost mladih u
institucionalnoj politici odavna je uocena i elaborirana, pri ¢emu je pokazano da se u nekim

specificnim drustveno povijesnim okolnostima (kao S§to su ratovi, revolucije, radikalne

% Ibid, str. 292



drustvene reforme i sli¢no) stjeCu uvjeti za masovniji ulazak mladih — to¢nije, odredenog
segmenta mladih, u politiku. Mladi tada postaju tzv. politicka generacija s jasno artikuliranim

politickim opredjeljenjima i zahtjevima *°.

Jasno je da mladi mogu biti kreativna sila i dinamicki izvor inovacija te su kroz povijest
sudjelovali, doprinijeli 1 katalizirali mnoge vazne promjene u politickim sustavima. Iako
prilike za participaciju mladih u politickim procesima ovise o mnogim politi¢kim,
socioekonomskim i kulturalnim kontekstima, suvremena istrazivanja ukazuju da je politicka
participacija mladih danas znacajno niza u usporedbi s participacijom gradana srednje i starije
dobi®. Sve se vise javlja potreba za istrazivanjem prediktora politicke participacije mladih i

faktora koji utjecu na pojavu apatije mladih vezane uz drustveno-politicki aspekt Zivota.

2.1. Politicka participacija mladih u Hrvatskoj

Drustveni interes za mlade kao politicki fenomen je motiviran ¢injenicom da o mladima i
njihovoj drustvenoj integriranosti ovisi aktualni i buduéi razvoj demokratskog drustva, pri
¢emu je politicko djelovanje nezaobilazna sastavnica ukupnog druStvenog statusa mladih.
Unutar takvog interesa za mlade je nerijetko prisutan i pritajeni strah od potencijalno
nekontroliranog — uglavnom izvaninstitucionalnog i razmjerno masovnog — politickog
nastupanja mladih na javnoj sceni. Otuda se smatra da mladi u suvremenom drustvu
istodobno predstavljaju veliki politicki potencijal i latentno problematican dio populacije ¢ije
je politicko ponaSanje manje predvidljivo od vecine ostalih drustvenih skupina. Percepcija
mladih kao politicke nepoznanice osobito se pojacava u razdobljima druStvene nestabilnosti i
krize, koja su ujedno najpogodnija za njthov vec¢i prodor u politicku sferu, posebice u
institucije vlasti. Takve su okolnosti u Hrvatskoj nastupile nakon Drugoga svjetskog rata te u
vrijeme sloma totalitarnog (socijalistickog) sistema potkraj 20. stoljeca i uspostave novog,
viSestranackog i demokratskog politickog poretka. Nakon Drugoga svjetskog rata mladi koji
su sudjelovali u ratu na strani pobjednika u velikoj mjeri su zaposjeli nove institucije vlasti,
no u njima je vecina ostala do svoje pozne dobi ili ¢ak do smrti zbog ¢ega su oni koji su bili

mladi nakon njih dospjeli na margine politike u socijalistickom razdoblju *’. Upravo ti mladi

 Nigin, V. (2008). Zagrebacki studenti o demokraciji i politickom aktivizmu mladih, Sociologija i prostor, str.
313

' UNDP (2013). Youth, political participation and decision making. United Nations Youth,
http://www.un.org/esa/socdev/documents/youth/fact-sheets/youth-political-participation.pdf

Y 1ligin, V. (2003): Politicka participacija mladih i politika prema mladima: Hrvatska u europskom kontekstu,
Politicka misao, 40 (3), str. 40



bili su onaj segment populacije koji je ve¢inom znatno viSe od starijih prihvacao liberalne
vrijednosti koje su ve¢ prodirale u hrvatsko druStvo. Stoga je bilo logi¢no ocekivati da na
prelasku iz totalitarnog u demokratski politicki sustav mladi budu jedan od klju¢nih aktera,
uspostavljanja novoga poretka. Medutim, politicka zbivanja u suvremenoj Hrvatskoj — kao i u
ve€ini tranzicijskih zemalja — nisu obiljezena politickom afirmacijom mladih. Naprotiv, uz
socioekonomski, i njihov se politicki polozaj u veéini elemenata pogorsao u usporedbi s
posljednjim desetljeCem socijalizma. U tranzicijskoj Hrvatskoj mladi su tako dvostruko
politicki marginalizirani, 1 kao objekti 1 kao subjekti politickih procesa. Najprije, njihovi
problemi i potrebe vrlo su rijetko u Zari$tu interesa medija, politi¢kih aktera i institucija vlasti
Sto pokazuje da su interesi mladih sporadi¢no prisutni u procesu politickog odlucivanja.
Potom, politicki utjecaj mladih je minoran jer oni — uz to $to njihovi stavovi ne dopiru
dovoljno do javnosti i §to su generacijski atomizirani i fragmentirani — vrlo malo sudjeluju u
institucionalnoj politici, osobito u tijelima vlasti u kojima se donose odluke®®. Rezultati svih
dosadasnjih istrazivanja u Hrvatskoj jednoznacni su i sukladni europskim nalazima: mladi
ispodprosje¢no sudjeluju u politickim institucijama i procesima *°. Prema istraZivanju li§in
(1999) mladi se, barem implicitno, slazu s tezom da su politicki marginalizirani, $to je
povezano s dvjema skupinama razloga. S jedne strane, pokazalo se da dio mladih misli da su
njihovi vr$njaci kriticki distancirani od politike (na Sto upucuju stavovi da je politika
nepostena pa se zato mladi ne zele angazirati, da se politicki akteri ne bave problemima koje
mladi smatraju vaznima, te da su njihovi vrS$njaci previSe zaokupljeni egzistencijalnim
problemima da bi se mogli politicki angazirati) %°. S druge strane, dio mladih vjeruje da su
njihovi vr$njaci nekompetentni 1 nezainteresirani (misle da je politika dosadna, te da mladi
nisu dovoljno iskusni i osposobljeni za bavljenje politikom, zbog ¢ega je prirodno da se njome
bave samo stariji). Oc¢ito je da mladi dio krivnje prebacuju i na vlastitu generaciju, ali
zastupljeniji su stavovi koji krivnju usmjeravaju na drustvo koje mladima ne poklanja

dovoljno povjerenja .

*® Ibid, str. 46

" Ibid, str. 42

2% Tigin, V. (1999). Mladi na margini drustva i politike

! igin, V. (2003): Politi¢ka participacija mladih i politika prema mladima: Hrvatska u europskom kontekstu,
Politicka misao, 40 (3), str. 48



3. SVRHA I CILJEVI ISTRAZIVANJA, OPCA 1 SPECIFICNA
ISTRAZIVACKA PITANJA, OPERACIONALNE DEFINICIJE

3.1. Svrha i ciljevi istrazivanja

Svrha ovog narativnog istrazivanja jest opisati i razumjeti zivotno-povijesne price, mladih
koji su uclanjeni u politicke stranke, kroz njihova iskustva i znaCenja koja pridaju tim
iskustvima povezana s njihovim politickim djelovanjem kako bi se opisala motivacija za
njihovu politicku participaciju. Istrazivacki problem kojim se rad bavi jesu iskustva koja se
nalaze u pozadini politicke participacije koju mozemo opisati kao aktivno djelovanje,
zalaganje te ukljucenost u politicke procese samostalno ili kao dio kolektiva. Takoder namjera
je opisati zna€enja koji mladi pridaju svom iskustvu u politickoj participaciji kroz ¢lanstvo u
politickoj stranci te kako bismo poblize razumjeli odrednice motivacije za politicko
djelovanje. Znanstveno-spoznajni cilj jest je bogatiji uvid u iskustva i motivaciju mladih koji

su politicki angazirani te pomo¢ daljnjim istrazivanjima.

3.2. Opca i specifi¢na istrazivacka pitanja
Opce pitanje ovog istrazivanja su:

e Koje su zivotno-povijesne price mladih koji su ¢lanovi politicke stranke?
Specifi¢na istrazivacka pitanja definirana su:

e Kakve su Zivotno-povijesne price mladih koji su uclanjeni u politicke stranke o
njithovom politickom djelovanju od samih pocetaka do danas?

e Kakva su iskustva mladih koji su u€lanjeni u politicke stranke povezana s njihovim
politi¢ckim djelovanjem?

e Koja znacenja pridaju iskustvu povezanom s njihovim politickim djelovanjem, mladi

koji su uc€lanjeni u politi¢ke stranke?

3.3. Operacionalne definicije

Politicku participaciju definiramo kao djelovanje, zalaganje te ukljuCenost u politicke
procese samostalno ili kao dio kolektiva odnosno sve one aktivnosti koje su usmjerene na

promjenu politickih odluka.
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Politicka stranka je dobrovoljno udruZenje gradana koje nastaje radi sudjelovanja u
natjecanju za politi¢ku vlast te radi obavljanja javnih poslova. Ovo istrazivanje se provodilo
mladima iz Foruma mladih Sociodemokratske partije (dalje: SDP-a) i Mladezi Hrvatske
demokratske zajednice (dalje: HDZ-a).

Mladi u ovom istrazivanju su muski ili zenski ¢lanovi politicke stranke u dobi od 18 do 30

navrSenih godina (SDPZZ) te od 18 do 35 navrSenih godina (HDZ23) .

4. OPIS PRISTUPA ISTRAZIVANJA I METODA PRIKUPLJANJA
PODATAKA, TERENSKOG POSTUPANJA | PLANIRANOG |
OSTVARENOG UZORKA

4.1. Narativno ociste i prikupljanje podataka

Ovo istrazivanje napravljeno je iz oCista koje nazivamo analiza narativa. Analiza narativa je
polaziste kvalitativnih istrazivanja u kojem je fokus istrazivanja usmjeren na jedan ili vise
prozivljenih dogadaja pojedinca, prikupljanje podataka kroz njihove ispricane price,
prikazivanje njihovog proZivljenog iskustva te kronoloskog povezivanja znacenja koji oni
pridaju tim iskustvima®. lako se analiza narativa razvila iz knjiZevnosti, povijesti,
antropologije, sociologije, sociolingvistike, razli¢ita podru¢ja znanosti su razvila vlastiti nacin
pristupa ovoj metodi. Analiza narativa prikazuje individualnu interpretaciju prozivljenog
zivotno-povijesnog iskustva nekog fenomena koji je predmet istrazivanja. NajéeS¢e metode za
prikupljanje podataka kojima se koristi analiza narativa su polustrukturirani intervju i
opaZanje, pri ¢emu narativni polu-strukturirani intervju slijedi logiku kronoloske Zivotno
povijesne price pojedinca . U kontekstu ovog istrazivanja prikupili su se podaci o iskustvu
politicke participacije mladih osoba koje su ¢lanovi politicke stranke, kako bi se istrazila

motivacija za njihovu politi¢ku participaciju.

22 pravila Foruma mladih SDP-a Hrvatske, ¢lanak 9. to¢ka 1., URL: http:/fmsdp.org/wp-
content/uploads/2017/07/Pravila-FM-SDP-HR.pdf

% Pravilnik o djelovanju mladezi Hrvatske Demokratske Zajednice, ¢lanak 4. tocka 1., URL:
http://www.mhdz.hr/images/Pravilnik_ MHDZ/PRAVILNIK_MHDZ 2015.pdf

**Creswell, J. (2007.) Qualitative Inquiry & Research design, 2nd edition, London: Sage Publication, str. 54
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4.2. Uzorak

U svrhu prikupljanja podataka istrazivanja provedeni su narativni biografski polu-strukturirani
intervjui s mladima koji su politi¢ki aktivni u SDP-u i HDZ-u. Ove politicke stranke odabrane
su kao politicke stranke s najve¢im brojem zastupnika u Hrvatskom saboru te iz razloga §to
ove stranke imaju formalno-pravni te interesno-politicki oblik organiziranja mladih koji
djeluju u okviru politicke stranke, odnosno HDZ ima Mladez HDZ-a, dok SDP ima Forum
mladih SDP-a. U svrhu provodenja polustrukturiranih intervjua, koristio se uzorak kreiran po
principu "snjezne grupe - Snowball uzorak" gdje sam putem srzne skupine sudionika iste
zamolila da me upute na druge sudionike, svoje prijatelje ili poznanike koji bi eventualno
mogli sudjelovati. Ova metoda uzorkovanja je odabrana kako bi dosla do sudionika bogatih
informacijama koji mi detaljno mogu opisati fenomen koji je predmet ovog istrazivanja.
Istrazivanje se provelo na 12 sudionika, od kojih su Sest sudionika ¢lanovi HDZ-a, a Sest su
¢lanovi SDP-a. Nadalje, unutar uzorka od Sest sudionika koji su ¢lanovi HDZ-a su tri Zene 1
tri muskarca, kao 1 unutar uzorka od Sest sudionika koji su ¢lanovi SDP-a kojeg Cine tri Zene i
tri muskarca. Dakle, od ukupno 12 sudionika u ovom istrazivanju, Sest je Zena, a Sest
muskaraca. Unutar uzorka mladih ¢lanova HDZ-a, prosjecna dob je 24 godine, dok je za
mlade SDP-a 28 godina. Sto se ti¢e obrazovanja i zaposlenja, polovina sudionika koji su
¢lanovi SDP-a su upisali fakultet, ali odustali od studiranja, dok druga polovina ima visu
stru¢nu spremu. Svi sudionici istrazivanja koji su ¢lanovi SDP-a su zaposleni. S druge strane,
cetiri sudionika koji su ¢lanovi HDZ-a su trenutno na fakultetu, dok ih dvoje ima zavrSenu
visoku struénu spremu. Za razliku od sudionika koji su ¢lanovi SDP-a, ve¢ina sudionika koji

su ¢lanovi HDZ-a su nezaposleni.

Tablice koje slijede su prikaz ostvarenog uzorka istrazivanja:

Tablica 2.: Ostvareni uzorak na temelju spola, godina i ¢lanstva u politickoj stranci

SPOL NAVRSENE POLITICKA
GODINE STRANKA
M 24 HDZ
M 28 HDZ
M 23 HDZ
7z 24 HDZ
7 27 HDZ
7 23 HDZ
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Tablica 3.: Ostvareni uzorak na temelju spola, godina i clanstva u politickoj stranci

SPOL NAVRSENE POLITICKA
GODINE STRANKA
M 26 SDP
M 30 SDP
M 25 SDP
Z 29 SDP
7 28 SDP
7 30 SDP

4.3. Opis pristupa istrazivanju

Prije samog intervjua sudionicima je dan obrazac informiranog pristanka u kojem je kratko
opisana svrha, ciljevi i uzorak na kojem se provodi istrazivanje te je opisan proces
istrazivanja, moguci rizici i dobici, pravo na odbijanje i odustajanje, povjerljivost te kome se
Mogu obratiti za dodatna pitanja. Na samom kraju informiranog pristanka nalazi se recenica
koju sudionici izgovaraju te tako ¢ine usmenu autorizaciju sudjelovanja u istrazivanju.
Informirani pristanak potpisan je u jednom primjerku koji pripada sudioniku. Usmena
autorizacija kao i intervju snimani su diktafonom. Nakon informiranog pristanka slijedi
intervju u kojem su sudionicima postavljena pitanja prema protokolu intervjua. Pitanja su
otvorenog tipa i formirana su na nacin da se svakog sudionika dobiju individualni Zivotno-
povijesni prikaz iskustva politicke participacije. Dobiveni intervjui su transkribirani u svrhu

analize podataka.

5. PITANJA ISTRAZIVACKE ETIKE I REFLEKSIVNOSTI
ISTRAZIVACA

5.1. Pitanja istrazivacke etike

Kao sto je ranije navedeno, uzorak je kreiran po principu "snjezne grude- Snowball uzorak"
gdje sam putem srzne skupine sudionika, odnosno ¢lanova politicke stranke, koji su bili moji
poznanici iste zamolila da me upute na druge sudionike, svoje prijatelje ili poznanike koji bi

eventualno Zeljeli sudjelovati u istraZivanju.

Prije samog odlaska na teren, istrazivanje je prijavljeno Povjerenstvu Odjela za sociologiju za
ocjenu eti¢nosti istrazivanja. Nakon odobrenja Povjerenstva krenula sam intervjuirati

odabrani uzorak. Prije provodenja samog intervjua svakom od sudionika predan je obrazac
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informiranog pristanka. Informiranim pristankom sudionik je potpuno upoznat sa svrhom,
ciljevima, metodom, zahtjevima, rizicima, na¢inom postupanja s podacima i vlastitom ulogom
u istrazivanju. Na taj nacin se osigurala klimu povjerenja kod sudionika, tj. pokazalo im se

kako je on subjekt, a ne objekt istrazivanja.

Za sudionike u ovom istrazivanju nisu bili predvideni rizici kao $to nije bilo niti osobnog
dobitka kojeg bi sudionik mogao ostvariti sudjelovanjem. Sudionici su bili upoznati s time da
pomazu u realizaciji diplomskog rada. Kao §to je svaki od sudionika slobodno pristao na
sudjelovanje u ovom istrazivanju, tako je imao popunu slobodu odustati u bilo kojem
trenutku. Takoder, je imao pravo ne odgovoriti na pitanja koja je smatrao neugodnim. Sve
informacije podijeljene za vrijeme intervjua ostale su povijerljive. Nitko osim istrazivadice i
mentorice nije imao pristup podacima u izvornom obliku. Kvalitativha metoda koja se koristi
u istrazivanju osigurava da dobiveni podaci ni na koji na¢in ne ukazuju na identitet sudionika,
tako Sto se njihovo ime i1 prezime Sifrirano, a snimke se pohranjuju na sigurno mjesto.
Sudionici su imali moguénost postaviti bilo kakva pitanja putem e-mail adrese ili broja
mobitela istrazivacice, Koji su navedeni na samom kraju informiranog pristanka. Usmenom
autorizacijom, sudionik je pristao na sudjelovanje u istrazivanju (zabiljeZzeno diktafonom), a
kao potvrdu za sudjelovanje je istrazivacica potpisala jedini primjerak informiranog pristanka

koji je pripao sudioniku istraZivanja.

5.2. Terensko postupanje 1 refleksivni osvrt istrazivacice

Prikupljanje podataka je krenulo bolje od planiranog. Prije upisa apsolventske godine sam
kontaktirala poznanike iz HDZ-a i SDP-a da ih obavijestim kako ¢u kroz studeni i prosinac
provoditi intervjue te sam ith odmah zamolila ukoliko ¢e se kod svojih prijatelja ili poznanika
1z stranke mo¢i raspitati bi li htjeli sudjelovati u ovom istrazivanju. Nakon upisa apsolventske
godine istrazivanje je prijavljeno Povjerenstvu Odjela za sociologiju za ocjenu eti¢nosti
istrazivanja. Nakon odobrenja Povjerenstva krenula sam intervjuirati odabrani uzorak.
Poznanica iz SDP-a mi je odmah rado pristala sudjelovati te, nakon §to se raspitala medu
svojim prijateljima i poznanicima iz stranke, mi je dala kontakte preostalih pet sudionika s
kojima sam u narednim tjednima dogovorila intervjue. Paralelno s dogovaranjem intervjua sa
mladima iz SPD-a, kontaktirala sam i dva poznanika iz HDZ-a koja su mi oba pristala
sudjelovati te su mi svaki dali po jedan kontakt svog poznanika. Ostatak mladih iz HDZ-a

sam pronasla takoder preko obiteljskih poznanika te preko poznanstva sa fakulteta. Prije
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uopce kontaktiranja potencijalnih sudionika, bojala sam se kako ¢e mi pronalazak sudionika i
dogovaranje intervjua sa sudionicima biti izrazito zahtjevno te kako ¢u na taj dio istrazivanja
dati najvise vremena. Medutim, ispalo je suprotno od mojih ocekivanja, jer je svaki sudionik s
kojim sam prije intervjua komunicirala rado pristao sudjelovati nakon ¢ega bi se vrlo brzo
dogovorili za mjesto i1 vrijeme intervjua. Svih 12 intervjua sam provela kroz studenti 1 pocetak
prosinca. Prvi intervju se odvio 9. studenog 2018. godine, a posljednji 3. prosinca 2018.

godine.

Organizacija samih intervjua bila je brza i jednostavna, s sudionicima sam komunicirala

putem drustvenih mreza gdje smo se dogovorili za mjesto i vrijeme intervjua.

Zbog studentskog posla kojeg sam svaki dan obavljala, kako bi ubrzala proces provodenja
intervjua, ¢esto sam dogovarala nekoliko intervjua dnevno (najéesée 3 dnevno) izmedu kojih
bi se vracala na posao raditi. U takvim situacijama je znalo biti izrazito izazovno i naporno
aktivno slusati svoje sudionike i postavljati prava pitanja. Nakon takvih terenskih iskustava
sam ostatak intervjua se trudila dogovarati u vecernjim satima ili vikendom kako bi sudionici

imali moju potpunu i neometanu paznju.

Vecinu intervjua sam u dogovoru sa sudionicima, provela u kafi¢ima, pri ¢emu sam se trudila
da odaberem kafice i mjesta u kafi¢ima s manjom koncentracijom ljudi i tiSom glazbom kako
bi nesmetano mogla provesti i snimiti intervjue. Kafi¢e, kao mjesto provodenja intervjua, sam
odabirala jer sam nastojala stvoriti $to ne formalniju okolinu kako bi se sudionici vi$e opustili
u razgovoru. Kasnije sam u transkribiranju imala problema kod nekih sudionika jer ne bi

to¢no Cula rije¢ zbog buke iz pozadine.

Razgovor s sudionicima je prema mojoj procjeni uspjesno tekao, veliki broj sudionika je rado
pricao svojim iskustvima politicke participacije, a ja sam zbog odrazavanja prirodnosti toka
razgovora 1 sama dijelila neka vlastiti iskustva no trudila sam se ne iskazivati svoje politicke
preferencije, ne kontrirati im niti im povladivati, ve¢ sam se trudila biti maksimalno
objektivna, a da to ne utjece na prirodnost razgovora. Ovo mi je bilo izvanredno iskustvo koje
mi je pokazalo kako mi ljudi koje ne poznajem i koji ne poznaju mene, otvoreno i detaljno
mogu pricati o njihovom zivotu te mi je zanimljivo bilo slusati njihove price i dojmove

politicke participacije.
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6. ANALIZA REZULTATA ISTRAZIVANJA

6.1. Labovljev model — teorijski okvir

U ovom istrazivanju koriSteno je narativno biografsko ociste koje mi je omogucilo da se
ogradim od teme koju istrazujem, s obzirom da su prikupljene biografske pri¢e mladih
¢lanova politickih stranki o dogadajima i iskustvima tijekom svog politicke participacije,
omogucivsi im da sami pri¢aju o vlastitim zivotnim iskustvima bez istrazivackog uplitanja
bilo u kronologiju recenog, bilo u istaknutost najvaznijih tema. U svrhu analize rezultata
istrazivanja koriSten je model sociolingvista poznatiji kao ,,Labovljev strukturalni prirodni
model narativne analize®. U fokusu modela analize strukturalna je organizacija narativa s
naglaskom na to kako je narativ iznesen u smislu na¢ina na koji je izreCen. Labovljev model
omogucuje da se rekapitulira receno u prici, da se pronade i istakne vazno te da se vrlo jasno

moze opisati o ¢emu je pri¢a — narativ 2

William Labov i Joshua Waletsky su 1967. u ¢lanku Narrative Analysis: Oral Versions of
Personal Experience predlozili novi model analize osobnog narativa, koji ¢e 1972. izloziti u
studiji The Transformation of Experience in Narrative Syntax. Labovljev model narativ
definira kao rekapitulaciju onog Sto smo dozivjeli uskladivanjem niza refenica s nizom

dogadaja koji su se zaista odigrali 2,

Recenica (eng. clause) je osnovna jedinica pripovijedanja, odnosno sadrzi subjekt i predikat,
dok su narativne recenice (eng. narrative clause) one koje ne mogu biti odmaknute od
vremenskog trenutka bez da se promjeni znaenje i interpretacija recenice (eng. Unordered
displacement set), odnosno, one sadrze vremenski redoslijed dogadaja. To znaci da narativ
ima strogi vremenski okvir koji se ostvaruje poklapanjem onoga §to je re€eno s onim §to se
dogodilo u proslosti. Samo nezavisne recenice mogu biti narativne. Zavisne re¢enice Labov
naziva slobodnim re¢enicama (free clause ili restricted clause). Najvazniji element narativa je
temporalna struktura narativnih reenica’’. Labov isti¢e da pored narativnih recenica,

slobodne recenice takoder mogu biti ukljuene u narativ, medutim one imaju evaluacijsku

» Brajdi¢ Vukovi¢, M. (2017). ',.], §to se onda dogodilo?*: Kljuéni dogadaji, Zelje, strahovi, spoznaje i obrati u
narativima o iskustvu profesionalne socijalizacije mladih znanstvenika'. U J. Ledi¢ i M. Brajdi¢ Vukovi¢ (2017)
Narativi o profesionalnoj socijalizaciji mladih znanstvenika, Rijeka: Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci. str.
78.

?® Hyvirinen, M. (2007). Analyzing Narratives and Story-Telling, Alasuutari: Social Research Methods (SAGE
Handbook), str. 452

%’ Bala, M. (2017). Autobiografski narativi bukovinskih Madara u juznom banatu, Univezitet u Beogradu, str.
204.
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funkciju 1 njihova svrha je da pruze informacije o tome zaSto se narativ prica. Slobodne
re¢enice nemaju odredeno mjesto u recenici; premjestimo li je na bilo koje mjesto u narativu,
one nece poremetiti vremenski poredak i interpretaciju reCenice, ali prema Labovu i

Waletzky-om one naj¢esc¢e zauzimaju mjesto izmedu zapleta i raspleta 28,

Kako je temporalnost, odnosno zivot shvaéen kao protok vremena, opce ljudska
egzistencijalna karakteristika, narativ je nedvojbeno dozivljen kronoloski, posebno kada je u
pitanju zivotno-povijesni narativ. Iz tog razloga narativ kao analiticka metoda intimno je
povezan s temporalnim kvalitetama zapleta. Sam =zaplet u narativu kombinacija je
vremenskog slijeda 1 uzrocnih povezanosti dogadaja. Uzrocne povezanosti dogadaja pritom
mogu kao takve primijetiti sami autori, a mogu biti i posljedica uocenog vremenskog slijeda

dogadaja 2

Ovaj model omogucuje usporedbu vise individualnih narativa putem analiticke sheme koja
narativ dijeli u funkcionalne cjeline od kojih svaka odgovara na odredeni tip pitanja. Pitanja
na koja se u funkcionalnim cjelinama odgovara nam omogucuju da bolje razumijemo narativ i
da ga sagledamo iz vise perspektiva. Labovljev model omogucuje da se rekapitulira receno u

pric¢i, da se pronade i istakne vazno te da se vrlo jasno moze opisati o ¢emu je pri¢a — narativ.

Labovljev model narativ dijeli na 6 dijelova kako bismo dobili kompletan narativ:

1. SAZETAK
Sazetak price i njezinih kljucnih dijelova, odgovara na pitanje:

O cemu je narativ?

2. ORIJENTACIJA
Davanje konteksta kao sto su mjesto, vrijeme i karakter da
bi se orijentiralo citatelja, odgovara na pitanje:

Tko? Kada? Sto? Gdje?

*% Bamberg, M. (1987) The Acquisition of Narratives: Learning to Use Language. Berlin: Walter de Gruyer, str.
5

2 Brajdi¢ Vukovi¢, M. (2017).",,I, §to se onda dogodilo?*“: Klju¢ni dogadaji, zelje, strahovi, spoznaje i obrati u

narativima o iskustvu profesionalne socijalizacije mladih znanstvenika'. U J. Ledi¢ i M. Brajdi¢ Vukovié¢ (2017)

Narativi o profesionalnoj socijalizaciji mladih znanstvenika, Rijeka: Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci. str.
78 -79
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3. ZAPLET
Kostur zapleta ili dogadaj koji uzrokuje
problem, odgovor na pitanje:

Sto se dogodilo nakon toga?

4. EVALUACIJA (RAZRADA)
Vrijednosni sudovi/komentari dogadaja, opravdanje
pripovijesti ili znacenje koje onaj koji pripovijeda pridaje dogadaju, odgovor na pitanje:

Sto onda? Zasto je narativ vrijedan pricanja?

5. REZULTAT ILI ODLUKA
Rjesenje konflikta ili price, odgovara na pitanje:

Sto se u konacnici dogodilo?

6. CODA
Potpuni zavrsetak narativa te vracanje naratora i slusatelja natrag u sadasnjost, odgovor na

pitanje: Kako sve skupa zavrsava P30

Narativi variraju prema sloZenosti strukture. Svi elementi nisu obavezni u narativu, pa su tako
Labov i Waletzky ustanovili da se tri elementa (sazetak, orijentacija, coda), esto izostavljaju
u narativima djece i manje ,,rjecitih odraslih pojedinaca“ te da su narativi i bez toga dovoljno
smisleni 1 razumljivi, 1 zato nisu nuzno zastupljeni da bi bili efikasni. Prema ovoj koncepciji
smatraju da je jedino zaplet (eng. Complication action) nuzan i obavezan dio svakog narativa.
Labov i Waletzky izdvajaju dvije osnovne funkcije narativa: jedna funkcija je referencijalna
funkcija, koja opisuje okolnosti, vrijeme odvijanja radnje, mjesto, lica i detalja, dok je druga
funkcija evaluacijska funkcija koja sluzi da bi se iznijela pripovjedaceva interpretacija

dogadaja, njegove reakcije i posljedice dogadaja na njega i druge aktere njegove price 3

39 1bid, Str. 78.

3! Labov, W. (1967). Narrative analysis: Oral Versions of Personal Experience. str. 36.
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6.2. Labovljev model — metoda rekapitulacije

U nastavku je prikazano svih Sest komponenti Labovljevog modela uz dodatna, opSirnija

objasnjenja popracena primjerima iz provedenih intervjua o motivaciji mladih za politicku
participaciju . Verbatimi su citirani metodom $to boljeg prikaza odredene komponente. Dakle,
ne radi se samo o jednom intervjuu koji je provucen kroz svih 6 komponenti, ve¢ o vise njih,
utoliko Sto svaki od verbatima Sto jasnije prikazuje svaku komponentu. Neki verbatimi se

ponavljaju do dva puta, jer jako dobro opisuju dvije komponente.

a) Sazetak (eng. Abstract): govori o klju¢nim to¢kama price te otkriva njenu poantu. Ovako je

izgledao jedan od sazetaka na temelju transkribiranog intervjua:

Sudionica je rodena u Splitu gdje i danas zivi s roditeljima. Osnovnu i srednju
Skolu za zavrsila u Splitu. U stranku se uclanjuje sa 18. godina na nagovor
obiteljskog prijatelja. U pocetku nije bila nimalo angazirana ni zainteresirana
medutim Cesto su je zvali iz stranke da prisustvuje raznim sastancima, glasanjima
i slicnom. U stranci nema interesa za angazmanom ve¢ pruza podrsku ¢lanovima
stranke gdje i kada je god trebaju. U stranku se uclanila s nadom kako ée joj
poznanstva pomoci u pronalasku posla te kako ona mozZe zauzvrat u stranci
pomoci ¢ime god mora U buducnosti se nada kako ce joj clanstvo u stranci
pomoci preporuci za posao ali kako ¢e i ona svojim primjerom biti dobra za

dobar imidz stranke te im pruzati podrsku kada god to bude trebalo (...)(H1)

a)Orijentacija (eng. Orientation): narativ ve¢inom poc¢inje s orijentacijom o nekom dogadaju,
koja odgovara na pitanja: Tko su sudionici? Kada se dogadaj dogodio? Sto se dogadalo? Gdje

se dogodilo?

(...) Porijeklom je njena obitelj iz (istoéno europska drzava) zbog cega je od
rodenja ucila i sudjelovala u obicajima kulture (isto¢no europske drzave) te ima
veliku obitelj u kojoj svatko ima neku svoju kulturno-umjetnicku ulogu u
(drustveno-iseljenicko udruzenje) drustvu. U srednjoj Skoli se pocela interesirati
za politicke teme na satovima povijesti i hrvatskoj jezika. Profesor povijesti je na
svojim satovima pricao o geopolitickim situacijama, njihovim uzrocima i
posljedicama, nije zahtijevao ucenje gradiva napamet veé je inzistirao na
razumijevanju, kritickom promisljanju Sto joj je budilo interes za politicke teme.

Naime, njen je djed bio '90-ih godina zastupnik u Zupanijskoj skupstini (jednoj
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Ovako izgleda dio intervjua, koji je smjesten u orijentacijski dio prema Labovljevom modelu.

hrvatskoj zupaniji) ispred HDZ-a te kada joj se djed 2013. godine umirovio ona je

postala politicki aktivna (...)(S1)

Vidljivo je porijeklo sudionice i kako je to utjecalo na njenu participaciju razdoblje kada se

kod sudionice razvija interes za politicke teme i participaciju te ljudi koje je izdvojila kao

kljucne.

b) Zaplet ili komplicirajuée aktivnosti (eng. Complicating action): odgovara na pitanje ,,i $to
se onda dogodilo?* Zaplet je prvi dio jezgre price, kojeg slusatelj ili Citatelj Zeli rijesiti. Bez
ovog dijela prica bi bila samo deskriptivna. Ovaj se dio moze popraviti na nacin da se u njega

dodaju strahovi, anksioznosti, ocekivanja, zelje, neuspjesi, buduéi razvoji dogadaja, sve Sto je

moglo zakomplicirati zivot sudionika. Ili se mogu dogadati otkrivenja, nagli obrati 32

Kod nas bez politickog zaleda u javnoj upravi moZe§ samo sanjati. A ja evo
¢ekam da dodemo na viast pa da imam politicko zalede,evo... najiskrenije”.
Tkogod je djelomicno ili u potpunosti politicki angaziran ima velikih privatnih
nedaéa. Imas nesigurnosti radnog mjesta, imas zabranu zaposljavanja s jedne
strane. S druge strane imas uvjetovanje na tom radnom mjestu, mozes pristat na
dvije sigurne place do kraja Zivota ali to znaci dizati ruku za nesto, za Sto ti moral

ne nalaze da je ispravno. To je tak, to je svakodnevnica™. (S1)

Uglavnom da sutra odem iz SDP-a u ovih 11,12 godina $to sam tu, mislim ne
oprastam se, ali SDP ne ide bas u nekom dobrom smjeru i trenutno je malo
klimavo. Stranku u Splitu su preuzeli isti ti ljudi koji su obnasali vlast skupa s
gradonacelnikom Kerumom koji se meni osobno nisu svidali. Ja s takvim ljudima
NE ZELIM trenutno funkcionirati, $to ne znaci da se to sutradan nece sve
promijeniti. Ne da ¢u ja s njima poceti funkcionirati nego da se prica nece

okrenuti u drugom smjeru. SDP malo otiSao u k**** i 10 je to. Vidit éemo... (S5)

32 Brajdi¢ Vukovi¢, M. (2017).",,I, §to se onda dogodilo?*“: Klju¢ni dogadaji, zelje, strahovi, spoznaje i obrati u
narativima o iskustvu profesionalne socijalizacije mladih znanstvenika'. U J. Ledi¢ i M. Brajdi¢ Vukovi¢ (2017)
Narativi o profesionalnoj socijalizaciji mladih znanstvenika, Rijeka: Filozofski fakultet Sveucilista u Rijeci. Str.

78.
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Zakadili smo se i krenuo je rat, oni su mene htjeli o******__desilo se to da su mi
najboljem frendu kojeg sam i doveo u stranku, napunili glavu glupostima i on mi

Jje prakticki zabio noz u leda. (S6)

Nakon rada na (hrvatski politiCar) kampanji, gdje god sam dosla i za koju god
poziciju bi se kandidirala, svi su samo komentirali i stopirali me " ne, ona je od
(hrvatskog politi¢ara)", to ti je pecat na éelu i to ti je gotovo. Znaci prvo sam od
moje tadaSnje ekipe koja je tada bila "odmetnicka' imala samo njihovu etiketu
"odmetnika' i to 4 godine, pa nisam odgovarala ekipi (hrvatskog politicara),
onda sam radila u (hrvatski politi¢ar) kampanji pa nisam ostatku odgovarala,
tako ti je to kod nas. Ta sva dogadanja su mi totalno ubila volju za
angaimanom, odnosno pokazala su mi pravu stranu clanstva u politici, tko tu

moze plivat opstaje, a tko ne... a ja ne mogu pristat na to. (H1)

c) Evaluacija (eng. Evaluation): vrijednosni sudovi i komentari naratora. To je pripovijesti ili
znacenje koje onaj koji pripovijeda pridaje dogadaju te je izrazito vazan dio jer te tvrdnje
,»otkrivaju stav onoga tko govori prema narativu jer istiu relativnu vaznost nekih narativnih
jedinica u odnosu na druge. Ovi vrijednosti sudovi su kljucni za interpretaciju jer nam daju
indicije kako bismo razumjeli znacenja koje sudionici daju svojim iskustvima, odgovor na
pitanje: pa $to onda®*? Labov istie evaluaciju kao esencijalnu komponentu narativa.
Pripovjeda¢ na razli¢ite nacine moZe istaknuti poantu price, odnosno, zasto je prica vrijedna
pri¢anja? Prema Labovu i Waletzky, kroz evaluacijske komentare narator istice poantu price
te izrazava njen osobni znacaj zaSto su dogadaji u pri¢i vrijedni pri¢anja. Evaluacijska
sredstva nam pokazuju da je radnja bila ,,zastrasujuca, opasna, ¢udna, divlja, neobi¢na; ili

PR 34
zabavna, smijeSna, prekrasna“".

Posto je evaluacija u literaturi dosta razradena, svaki od dijelova je odvojen odjeljcima:

Vecinom su narativi puno kompleksniji jer sadrze dogadaje koji se (1)_nisu dogodili, koji su

se (2) mogli dogodi ili se (3) jo$ nisu dogodili. Takvi dogadaji (eng. irreal clauses) sluze za

33 |bid, Str. 78.

34 Labov, W. (1972b) ,,The Transformation of experience in narrative syntax“ in Labov, W., ed., Language in the
Inner City: Studies in the Black English Vernacular, Philadelphia: University of Pennsylvania Press, str. 371.
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procjenu dogadaja koji su pojavili u pripovijesti usporedujuci ih s potencijalnim dogadajima
ili ishodima koji nisu bili realizirani.*
(1) Da sam znala da ¢e ovako ispast, pa radije bi istrpila 5 godina (fakulteta) ako

¢u poslije imati normalan posao i mo¢ Zivit, a ne ovako kako mi je sada — ucis

Sto te zanima pa nigdje ne moZes pronaci posao... (H2)

(2) Mislim da su prosvjedi jako bitan oblik djelovanja... sam primjer za to je
prosvjed za Kurikularnu reformu di smo mi iz stranke, nas 100njak dosli sa svojim
transparentima i zastavama i tad smo fakat mislili da smo nesto uspjeli napravit
i da ¢e nakon toga vlada donijet tu kurikularnu refromu..... sad se jezim kad se

sjetim...(S6)

(3) Tim nacinom upoznajem ljude koji ée mi moZda jednog dana pomodi ili me
preporuditi. 1li obrnuto ja njima mogu nekako pomoéi i nesto napraviti. Njima je
to dobro jer su infiltrirali Sto vise ljudi u sve slojeve drustva, Sto je zapravo cilj
stranke. A meni ée to isto bit dobro jer sam se zaposlila, imam stalan posao,

imam placu i svoj sam covjek. To ti je zapravo ruka ruku mije...(H1)

Evaluacijske odrednice variraju duz dimenzije objektivnosti. U jednom ekstremu,
pripovjeda¢ moZe prekinuti narativ subjektivno opisujuéi kako se osjecao u to

vrijeme:®

...Ja sam stalno radila volonterski, zbor i stranka, pa nisam imala novaca za
putovanja, danas mi je stvarno Zao jer malo sam razocarana u sve. Ne znam
Cemu sve to, lijepe su to uspomene, ali nemam neke koristi od toga danas, pa mi
Jje Zao utrosenog vremena, bas mi je Zao... Ja sam uvijek vjerovala u drzavu, iako
sad cak razmisljam o odlasku iz Hrvatske jer nadu za bolju Hrvatsku ne gajim

vise. Osje¢am se izdano. (H2)

Jako me Zivcira sto mi u stranci djelujemo samo kad su izbori to me bas bas§ bas

Zivcira... (H2)

... Srecom sam se danas vracao navecer kuci s posla da ne moram gledat tu

ogradu kako se siri, mislim da bi mi srce puklo... (S6)

*Labov, W. (2011) ,Narratives Of Personal Experience “, u: Patrick Colm Hogan (ur.) The Cambridge
Encyclopedia of the Language Sciences, New York: Cambridge University Press str. 547-548.
* Ibid., str. 547

22



Posto srz pri¢e ne mora biti prikazana samo kroz pripovjedaca, ona moze biti prikazana i kroz
neko drugo lice. Labov prema tome evaluacijski dio dijeli na 4 tipa ili razine evaluacije. Ove

tipove evaluacije Labov opisuje kao opsezne, vanjske mehanizme evaluacije :*’

1. eksterna evaluacija (eng. External evaluation): narator se direktno obraca
slusatelju i govori mu poantu price, pritom prekidajuéi tok narativa kako bi se
osvrnuo na poantu: Jako me Zivcira sto mi u stranci djelujemo samo kad su

izbori to me bas bas Zivcira... (H2)

2. ugradena (eng. Embadded evaluation): narator opisuje njegove osjecaje kao
da su se dogodili u vrijeme dogadaja, a ne u vrijeme pripovijedanja, ili
pripisujuci ih treéoj osobi koja djeluje kao promatraé. Cesto se rije¢i koje narator
govori stavljaju u ,,usta druge osobe®, tj. pokusavaju ih citirati i u tom trenutku
ih pokusavaju odglumiti vracajuc¢i se u potpunosti u vrijeme i kontekst tog
dogadaja: Upoznala sam jednog decka i pricali smo, a kad sam mu rekla da sam
¢lan HDZ-a, on meni kaze ,,ja sSam mislio da si ti pametna, a ipak si glupa“. Ja

nisam mogla vjerovat $to sam cula (H2)

Otac mi je uvijek govorio: ,, Dobro je biti dobar s ljudima. PoveZi se, sprijatelji
se, druZi se. Nikada ne znas kada Ce ti tko trebati, da se povezes s nekim da ti
treba. MoZda ce ti trebati jednog dana i za nadi posao ili za probiti se u
karijeri. Nikada ne zna$, uvijek je dobro biti dobar te se ukljucivati, biti
aktivan u sve te aktivnosti koji oni rade “. Zato i pristajem na takve stvari. Inace
mi se i ne bi bas dalo... (HI)

Moze se dogoditi da narator opisuje sebe kroz oslovljavanje nekog drugog:

Jednom sam cula od jednog naseg clana da se ja kandidiram jer sam mlada i

Zena. Rekla sam mu: ,, Imam i plave oi i to si zaboravio reéi,, (H3)

3. evaluacijska akcija (eng. Evaluative action): kada narator opisuje $to su ljudi
napravili, a ne ono Sto su rekli, tj. evaluacija je dramatizirana 1 nemamo
problema s vizualizacijom iste. Ukljucuje i akcije koje otkrivaju napetost aktera:
Do tada sam bio dobar s njim. Zakacili smo se i krenuo je rat, oni su mene

htjeli o****** | pa se desilo to da su mi najboljem frendu kojeg sam i doveo u

37 Mason, R. (2008). The Use Of Evaluative Devices In The Narrative Discourses Of Young Second-Language
Learners. SIL International, 36-40.
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stranku, napunili glavu glupostima i on mi je prakticki zabio noz u leda. Na
kraju je nastao raskol zbog nicega. Kandidirala je jedna cura koju sam ja

svemu obucio, ali drugi su je manipulirali i koristili kao pijuna... (S6)

4. evaluacija prema suspenziji akcije (eng. Evaluation by suspension of the action):
pripovjeda¢ namjerno prekida svoju pricu, priziva pozornost na taj dio pripovijesti i
upozorava slusatelja da taj dio ima veze sa zavrSnom tockom. Ova cCetvrta vrsta
evaluacije zahtijeva znatnu verbalnu vjestinu koja je mozda izvan dosega mladih
pripovjedaca. Posto bi Citav verbatim za ovaj tip evaluacije bio predugacak, prvi dio je

objasnjen u natuknicama redoslijedom kako se radnja razvijala:

uclanjuje se u stranku
- izrazito je angazirana na fakultetu kroz studentski zbor/udruge te kroz stranku
= prekida se radnja i vraca se u sadasnjost, gdje zali za svim vremenom kada je
bila politicki angazirana na fakultetu 1 kroz stranku jer danas nema korisnog
iskustva koje joj moze pomo¢i u pronalasku posla s kojim bi bila zadovoljna

(prekid je oznacen zatamnjenim slovima):

...Prvi mandat zbora je bio super, to je bilo na 3. godini faksa, lijepo je bilo nesto
radit, bit dio necega i osjecat se korisno. Tu sam pocela voljet taj faks, dobra
ekipa je bila. Organizirali smo (jedan dogadaj) i odrzavali smo nekakve radionice
i slicno. Organizacija (jednog dogadaja) je super bila, ja sam cak uspjela
dogovoriti da dodu igraci (kosarkaskog kluba). Kad sam ja bila predsjednica i
organizirala (jedan dogadaj) o je bio veliki event. To mi je najljepse iskustvo iz
zbora. Smatram da ako pomognes jednoj osobi ili razveselis jednu osobu, puno si
napravio. Ali... to ti sve oduzme vremena. Da sam znala da ée ovako ispast, pa
radije bi istrpila 5 godina (fakulteta) ako éu poslije imati normalan posao i moé
Zivit, a ne ovako kako mi je sada — ucis $to te zanima pa nigdje ne moZes pronaci
posao. Iskreno se i nakon svega toga pitam cemu sve to? Od takvog iskustva se
ne Zivi, to je najgore od svega i hvala bogu da je proslo. Ne znam cemu sve to,
lijepe su to uspomene, ali nemam neke Kkoristi od toga danas, pa mi je Zao
utroSenog vremena. Ja ne bi to iskustvo mijenjala, da se razumijemo, ali u istoj
poziciji bi danas bila i da sam nakon faksa isla doma ili u birtiju i ne radila
nista kao $to jesam, u istoj poziciji bi bila — pa se malo pitam éemu mi to sve
iskustvo. Da mi netko sad ¢ita CV i vidi: studentski zbor, (Organizacija jednog

dogadaja), angaiman kroz stranku, $ta to njemu znadi...nista...(H2)
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d) Rezultat ili odluka (eng. Resolution): rjeSenje konflikta pri¢e, ova komponenta odgovara na

pitanja: Kako se radnja rijesila? Sto se kona¢no dogodilo? Napetost se iznenada smanjuje:

lako je na pocetku svoj iskustva politickog angazmana imao ambicije i Zelje za
politickim angazmanom u stranci, sudionik je rekao da nakon negativhog
iskustva u stranci koje mu je pokazalo "'drugu stranu politike™ je izgubio interes

za politicki angaZman u stranci i da vise nije aktivan. (S6)

U dijelu recenice: sudionik je izgubio interes za politicki angazman u stranci i da vise nije
aktivan ¢lan vidljivo je rjeSenje komplicirajuée aktivnosti. Dakle, sudionik nakon negativnog

iskustva u politickoj stranci, gubi motivaciju za politicku participaciju kroz stranku.

e) Coda: donoSenje naratora i slusatelja natrag u sadasnjost. lako mnogi narativi zavrSavaju
samo rezultatom ili odlukom, coda je zapravo raznolikost miSljenja i znacenja sudionika.
Ukazuje na to kako je pric¢a utjecala na pripovjedaca ili moZze sadrzati op¢a zapazanja naratora
i pokazati uéinak ispri¢anih zbivanja na pripovjedaca. Svrha Code je vracanje narativa u
sadaSnjost 1 postize se razliCitim zapazanjima i1 znacenjima zbog Cega ne moZe biti
identificirana s jednostavnim frazama poput: "Zivjeli su sretno do kraja Zivota". Coda

»sprjecava‘ bilo kakva dodatna pitanja.38

Sudionica iako trenutno nije zadovoljna stanjem u stranci, njenim vodstvom i
politikama koje provode, vjeruje da c¢e biti bolje u buducnosti jer ona c¢e i dalje
biti angazirana i svojim djelovanjem ce utjecati na to. Voli biti politicki
angazirana oko aktivnosti u stranci i osjeca se dobro kad cini dobro. U
buducnosti se vidi kako radi u stranci ali nikad na nekoj vodecoj funkciji ve¢
iskljucivo operativno na mjestu na kojem moze doprinositi radu stranke ali ne i

biti izloZena i donositi velike politicke odluke. (S1)

Ovdje se je vidljiv potpuni kraj narativa. Nema mjesta za dodatnim pitanjima i sve receno je

dovoljno jasno.

3% Labov, W. (1967). Narrative analysis: Oral Versions of Personal Experience. str. 39-40.
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6.3. Rezultati istrazivanja

Nakon $to sam pricu svakog sudionika pojedinacno rekapitulirala u narativ, bilo je potrebno
usporediti svih dvanaest narativa medusobno, ne bi li se iskristalizirale sli¢nosti i1 razlike
medu sudionicima. Prema utvrdenim sli¢nostima i razlikama medu sudionicima, utvrdeni su
tipovi. U svaki tip potpali su sudionici koji su najve¢im dijelom bili sli¢ni sa sudionicima
unutar tipa kojem pripadaju, a u isto su se vrijeme razlikovali od drugih sudionika, koji su
potpali u druge tipove. Svaki od tipova razlikuje se vrsti motivacije za politicku participaciju.
Neke kategorije tipova po motivaciji za politi¢ku participaciju su dodatno podijeljene na
potkategorije tipova po motivaciji za politicku participaciju. Tipovi su odredeni prema

vrstama motivacije:

e Povezivanje s ljudima
o Dozivljaj zajedniStva 1 pripadniStva
e Osobna korist
o Vlastiti interesi
o Zelja za novim iskustvom i napredovanjem
e Osobni rast i razvoj
o Iskoristavanje vlastitog potencijala
e Dozivljaj autonomije 1 osobne kontrole
o Preuzimanje drustvene odgovornosti

o DruStvena nepravda

U svakom tipu je navedeni su opisi iskustva politicke participacije, znacenja koja su tom
iskustvu pridali sudionici, njihova motivacija za politicku participaciju te su navedeni

verbatimi bogatih opisa koji pokrjepljuju navedeno.

Zajednicko svim sudionicima istrazivanja jest da prije uclanjenja u politicku stranku nisu bili
narocito politicki angaZirani, medutim sudionici to objasnjavaju svojom mladom dobi u kojoj
jos nisu razvili interes za politicke teme (vecéina sudionika je interes za politicke teme razvila
tek na kraju srednje $kole ili kada su prvi put mogli glasati na izborima) kako ih se ve¢ima u

stranku uclanila odmah sa navrSenih 18 godina.

Zajednicko je sudionicima da na pitanja o slici mladih koji su ¢lanovi politicke stranke svi
odgovaraju kako zbog negativnog stava javnosti prema politici 1 politickim strankama
opcenito, prevladava i1 negativna slika prema mladima koji su ¢lanovi politicke stranke te

kako je stav javnosti da se mladi angaZziraju u politickim strankama samo radi vlastitog
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interesa i prosperiteta. Takoder svi sudionici hapominju kako su se i osobno barem jednom
kroz iskustvo politicke participacije susreli s negativnim reakcijama okoline zbog svog
Clanstva u stranci i veliku veéinu sudionika brine kakvu sliku njihova participacija u
odabranoj stranci ostavlja pri zaposljavanju. Vecina sudionika je danas znatno manje politicki
angazirana u stranci nego li je to prije bila i skoro se nitko od sudionika profesionalno ne vidi
u politici. Politi¢ku participaciju najveci broj sudionika definira kao politi¢ki angazman i
neovisno o C¢lanstvu u politickoj stranci, dok samo malo broj sudionika definira politicku

participaciju kao angazman isklju¢ivo kroz politi¢ku stranku.

Usporedujuc¢i price o motivaciji mladih za politicku participaciju, koje su analizirane

Labovljevim modelom, formiralo se 6 tipova iskustva.

Prvi tip —Motivirani dozivljajem pripadanja i zajednistva(S5 i S3)

Sudionici ¢iji narativi opisuju ovakav tip motivacije za politicku participaciju ¢lanovi su iste
politicke stranke preko 10 godina. Prije uclanjenja u politicku stranku nisu bili politicki
angazirani. Oboje dolaze iz politicki lijevo orijentiranih obitelji koje su podrzavale njihov
angazman u stranci. Najznacajnija iskustva politiCke participacije ovog tipa su aktivnosti u
kojima je naglasak za zajednickom planiranju aktivnosti sa prijateljima iz stranke, dok se
negativna iskustva politicke participacije pretezito vezu uz pogorSane prijateljske odnose

uslijed vodenja jedne strane vlastitim interesima i ne stavljanja kolektiva na prvo mjesto.

Svoje iskustvo politicke participacije u stranci sudionici opisuju kao aktivno, predano i

drustveno. Provodili su brojne akcije i zabavljali su se:

Taj dio Foruma pamtim ko najljepsi, super je to bilo... jedan zdravi aktivizam bez
ambicija i koristi ...povuce te aktivizam, drustveno djelovanje, zabavljanje s

prijateljima...(S3)

Bilo mi je bitno zbog toga sto je bila toliko dobra atmosfera medu svima nama da
Smo se u svemu tome, s tim jednim predanim radom, mi dobro zabavljali. Osjec¢ao

sam se strasno korisno i drustveno. A usto sam se i zabavljao, radio sam nesto sto
volim (S5)
O motivaciji za politicku participaciju govore kako su ih najviSe motivirali prijatelji koje su
stekli u stranci, osje¢aj zajedniStva kada su organizirali akcije i druzenja s drugacijim ljudima.
Za ljude koje su upoznali u stranci govore kako su im danas jako bliski prijatelji:
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Meni su najdrazi trenutci bili kad bismo ekipno sjedili i smisljali akcije i politike
kako ojacati ljevicu u Zagrebu, ta pripadnost i zajedniStvo, znam da zvuci kao
floskula ali to je nesto u Sto vjerujes u tom trenutku, a ti ljudi ti postanu obitelj.
Ekipa koju sam upoznala u Formu, tih par ljudi, danas su mi to najbolji prijatelji,
najuZi krug ljudi. Mogu reci da mi je stranka u tom smislu zaista puno dala, ti
ljudi su mi zaista obiljezili taj period. Ja se s tim ljudima necu pronaci politicki,
mislim mi nismo ista politicka struja u stranci, ali evo privatno....ja bi im bubreg
dala (S3)

Najbolja stvar ovog svega su dobri ljudi koje znam, koji razmisljaju kao i ti a
skroz su drugaciji. Uglavnom da sutra odem iz SDP-a u ovih 11,12 godina Sto
sam tu, ostala su ti prijateljstva za cijeli Zivot, to ti ne moze nestati. Nitko ti to ne
moze oduzeti. (Ime osobe) i ja smo veliki prijatelji no da nije bilo SDP-a ja s

takvim ljudima ne bih Zelio imati posla (S5)
Napominju kako ih za politicku participaciju nikad nisu motivirali privatni interesi:
...vise razmisljam o buducim generacijama i kako njima osigurati dobrobit... (S3)

Ja nikad nisam iSao gore za nekim pozicijama i interesima, mene to nikada nije
interesiralo. Ja se, u pravilu, nisam nikada druzio s ljudima koji gledaju svoj vlastiti
interes. (S5)

Ono S$to ovaj tip zaista razlikuje od drugih tipova su upravo prijatelji 1 osjecaj zajedniStva

kojeg su sudionici ovog tipa i sami naveli kao motivaciju za politi¢ku participaciju u stranci.

Drugi tip — Motivirani vlastitim interesima (H1 i H5)

Sudionici €iji narativi opisuju ovakav tip motivacije za politi¢ku participaciju su ¢lanovi su
iste politicke stranke oko 5 godina. Prije u€lanjenja u politi€¢ku stranku nisu bili politi¢ki
angazirani. Njihove obitelji su politicki desno orijentirane i izrazito konzervativne. Oba
sudionika su se na nagovor oca uclanila u politicku stranku te su im svi ¢lanovi uze obitelji i
sami ¢lanovi iste politicke stranke. O svom iskustvu politicke participacije sudionici ovog tipa
nisu detaljno pricali ve¢ su rekli kako nisu bili pretjerano angazirani i nisu obnasali funkcije u
stranci. Ono §to je karakteristicno za ovaj tip je motivacija sudionika gdje su sudionici
motivirani vlastitim interesima, odnosno moguc¢noséu pronalaska posla preko poznanstva iz

stranke:
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Vidim se u nekakvim strucnim odborima (iz mog podrucja znanja) negdje gdje bi
mogao savjetovati 0 rjesavanju (specificnih) problema. To je ono §to mene
osobno zanima. Vidim da u stranci nedostaje inzZenjerskog kadra. Ja sam
angaziran prvenstveno u tim strucnim odborima unutar stranke jer tu vidim da bi

najvise mogao iskoristiti svoje znanje i ste¢i korisna poznanstva. (H5)

Sad da sam jako puno motivirana oko toga bas i nisam. Vise oni mene guraju
nego Sto ja sebe guram. Naravno da mi to samo moze pomoci. Ne vidim nista lose
u tome. Normalno ti je ako si dobar s nekom osobom, koja te takoder dobro i
poznaje, moze vise preporuditi tebe nego nekoga koga ne znaju. Ja ¢u tu njima
biti uvijek pri ruci, sto god im treba. Ali i taj vizualni dio Sto sam mlada cura i to
im na neki nacin pomaze. Znaju da sam dobra kao osoba i da sam motivirana za
svoj posao i fakultet. Opet....nije isto preporuka i veza. Tim nacinom upoznajem
ljude koji ¢e mi moZda jednog dana pomodi ili me preporuditi. 1li obrnuto ja
njima mogu nekako pomoci i nesto napraviti. Njima je to dobro jer su infiltrirali
Sto vise ljudi u sve slojeve drustva, Sto je zapravo cilj stranke. A meni Ce to isto
dobro jer sam bi se zaposlila, imam stalan posao, imam placu i svoj sam ovjek.

To ti je zapravo ruka ruku mije. To su sve stranke, to je opcenito (HI)

Iako sudionici ovom tipu pripadaju zbog sli¢ne motivacija za politi¢ku participaciju, razlikuju
se prema aspiracijama za politicku participaciju, jer se sudionik H5 Zeli dodatno angazirati u
stranci, obnaSati visoke funkcije na kojima ¢e moc¢i donositi odluke, dok sudionica H1 ne
preuzima inicijativu, obavlja svoj minimum 1 prisutna je na stranackim aktivnostima samo

kada ju trebaju i zovu:

Shvatio sam da ti politicari su oni koji donose odluke. Sef gradskog ureda za
(odredeni strucni sektor) je taj koji odlucuje. Upravo je cilj da ti ljudi na takvim
pozicijama budu ljudi struke. Kada je na toj poziciji covjek iz struke on zna ljude
iz struke, on ¢e puno bolje napraviti nego netko koga postave na poZiCiju jer
poznaju nekog ili ¢e samo raditi kako mu drugi govore. Definitivno bi volio
napredovati do neke politicke pozicije kroz stranku 1 biti upravo ta osoba od

struke koja je kompetentna donositi odluke (H5)

U svim tim politickim akcijama u stranci uvijek se ukljucim ali nisam tip osobe
koja bi preuzela inicijativu i vodila. Ja sam tip osobe koja vise voli slusati, ja

nemam neke pretjerane ideje. Ne Zelim se sramotiti pa ¢u radije Sutjeti. Sto treba
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odraditi ¢u odraditi i 10 je to... Ne bih se htjela puno angazirati. Opéenito nisam
motivirana. Znaju mi prigovarati kako ne dolazim Cesto i nisam toliko motivirana.
No nemam bas puno vremena, nemam kada. No kazem im da ako me nazovu da
dodem, ja ¢u se potruditi doc¢i. Gledam to na nacin kada sam veé potpisala to
Clanstvo prihvatit ¢u tu odgovornost koju imam. Svoj minimum minimuma Sto
trebam odraditi, dati nekome podrsku ili da netko da meni ¢u napraviti. Ja sam im
rekla da me stave gdje god sam im potrebna, za ovoliko koliko meni treba, vaZno

je samo biti prisutan (H1)

Sudionici ovog tipa se od drugih tipova razlikuju prema izraZzenim Zeljama da im kao

posljedica njihovog angazmana poznanstava u stranci pomognu pri pronalasku posla.

Treci tip — Motivirani Zeljom za novim iskustvom i napredovanjem (H6 i H4)

Sudionici ¢iji narativi opisuju ovakav tip motivacije za politicku participaciju ¢lanovi su iste
politicke stranke oko 5 godina. Oba sudionika zive u malim mjestima sa svojim obiteljima
koje su desno politi¢ki orijentirane. Navode kako im obitelj nikad nije nametala svoje
politi¢ke preferencije te su se u stranku uclanili samoinicijativno. Ono §to ove sudionike
motivira na politic¢ku participaciju je zelja za novim iskustvima i napredovanjem. Prije
uclanjenja u stranku nisu bili politicki angaZirani, dok nakon uclanjenja u stranku se vise

angaziraju i u svojoj stranci 1 u€lanjivanjem u druge udruge 1 organizacije:

Imao sam drustvene koristi od stranke. Preko stranke sam usao u (organizaciju
mladih). Kroz (organizaciju mladih) sam usao u koordinaciju (druge organizacije
mladih). Tamo sam upoznao ljude iz cijele Hrvatske i onda ostavio kontakte.
Preko stranke sam takoder usao i u (tre¢u organizaciju mladih). To me onda i
motivira, Zelja da se sve viSe angazZiram....to mi se svida, biti ukljucen u toliko
stvari gdje usput mogu upoznati puno ljudi i gdje mogu stjecati nova iskustva.
Ona osoba koja ide kuci uciti pa opet na fakultet na predavanja i tako u krug-
mislim na Sto ti se Zivot svodi? Problem je sto je trenutno loSe stanje u politickoj

stranci pa ne mozes steci stranacko iskustvo kakvo god ono bilo (H4)

Najvise me motivira napredak u poslu, Zelja za necim dobrim i za stjecanjem
novih iskustava. Trenutno sam i kandidat za (visoku funkciju u domeni mladezi

stranke) u Zupaniji, mislim da ¢e mi to biti dobro iskustvo, a svakako je dvije
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stepenice vise od mogu trenutnog poloZaja. Zato ja jesam u najboljoj, najvecoj i
najorganiziranijoj stranci u drzavi preko koje se najlakse i najbolje moze Siriti
utjecaj i progurati neka ideja, jer moja stranka podrzava ideje, dobre i

konstruktivne ideje (H6)
Sudionici ovog tipa smatraju kako sami ne mogu utjecati na drustvene promjene :

Mislim da je vazno dio stranke kako bi se sto vise moglo napraviti. Ne moZes sam.

Mladi kako bi se aktivirali trebaju podrzati nekoga. (H6)

Na primjer u (jednom malom gradu) sam u (organizaciji mladih) i grad je
izglasavao strategiju za mlade da (istu organizaciju mladih) nisu pitali apsolutno
nista. Mi smo savjetodavno tijelo gradskog vijeca a oni pri donoSenju strategije

za mlade nisu pitali nista. To me ljutilo ali §to ja tu mogu sam. (H4)

Cetvrti tip — Motivirani teznjom za iskoristavanjem vlastitog potencijala (S1 i S2)

Sudionice ¢iji narativi opisuju ovakav tip motivacije za politicku participaciju ¢lanovi su iste
politicke stranke oko 10 godina. Dolaze iz politicki aktivnih obitelji koje su lijeve politicke
orijentacije i koje su uvijek podrzavale njihovu politicku participaciju u stranci. Prije politicke
participacije u stranci bile su aktivne u udrugama koje su promicale kulturu, obicaje i
umjetnost (S1, S2) te su kroz te udruge organizirale razna dogadanja s ciljem promicanje iste
kulture. Politicki s viSe angaZiraju na fakultetu jer su bile nezadovoljne znanjem i praksom
koju (ni)su stekle na fakultetu. Kao motivaciju za politicku participaciju navode teznju da

ispune svoj potencijal, osobni rast i razvoj:

Politicki angazman u stranci me naucio jako prolaznosti ideja, naucila me koliko
je nezgodno obecati nesto Sto ne znajuci mozes li to ispuniti. Naucio me koliko je
bitna iskrenost i istina kolikogod lose ili dobro bilo. Nauci te kako da se nosis sa
razocaranjem, kako da ga prehodas i vrio opreznije dalje dajes povjerenje. Na
kraju dana i na hrabrost za povuli odredene poteze. Bas promisljanju,
razumijevanju i beskrajnoj toleranciji ali i kako da doslovno prehodas
razocaranje. Znaju te proci razni osjecaji i momenti kada bacas iskaznicu i
prijetis odlaskom. No onda ne mozes oti¢i, nema Sanse. Politika je kao droga.
Zato Sto te konstantno vuce da radis i vise i bolje i jace na sebi. [ ako padnes na

dno.... znas da moZes bolje i da si tu sa nekom svrhom. Jer na kraju dana tko ée
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ako neces ti. Ja mislim da ¢u ovako cijeli zivot, valjda je to dio mene. Politika je
taj tip. Ne tip 'meko dize ruke u saboru' nego tip gdje svugdje vidis prostor za
poboljsanje. Jer jednom kad osjetis da moZe§ napraviti dobro za sebe i druge to

Jje nesto Sto ti daje konstantnu snagu i adrenalin. (S1)

Pa ucenje i razvijanje. Prilika za sve te besplatne edukacije gdje sve to placas
samo svojim vremenom. Nikakvim financijskim sredstvima. Onda sam shvatila da
je to ono nesto Sto svakako treba iskoristiti. Da vise naucim i da vise upoznam.
Jednostavno kroz fakultet nisam mogla ispunit svoj potencijal, ne onako kako mi
je to omogudila stranka Ja sam uvijek u prirodi bila znatiZeljna, svoje roditelje

sam prisilila da me nauce citati sa 3 godine. (S2)

O svom iskustvu politi¢ke participacije u stranci obje sudionice naglasavaju lo§ polozaj koji

zene u stranci imaju te vlastita negativna iskustva s kojima su se susrela kao Zene u stranci:

Ne shvacaju te ozbiljno, tim vise ako na nesto izgledas. Djeluje kao da puno bolje
prolaze zZene koje ne drze previse do sebe u fizickom izgledu. Netko ko fizi¢ki nije

privlacan ima taj plus prema muskarcima jer pod a)ne pale se na tebe pod

b)znaju da ne mozes igrat na kartu ljepote nego kao ,,aha onda to sta je rekla

stvarno ima smisla jer ne uvaljuje se na neki naci* (S1)

i si k**** ili si frigidna. Mene se tipa tretira kao nekakvu radikalnu
feministkinju. Mislim takav dojam sam ostavila prije nego sto sam izrekla,

verbalizirala iti jedan feministicki stav. (S2)

Takoder takav polozaj Zena djelomicno pripisuju i Zzenama govoreci kako se Zene ne drze

zajedno:
Ja mislim da moZe ali malo teze, zato §to Zene ne daju podrSku Zenama (S2)

Drugacije je, mislim tesko je. Drugacije su Zene po svojoj prirodi, muskarci su
ono Coporativni. Uvijek se drze u skupinama, uvijek su back-up jedni drugima.
Zene nisu taj tip, ¥ene su rijetko kad jako ujedinjene vrio cesto nisu spremne

zastiti jedna drugu na nacin da misleci da je nesto pogresno (S1)

Sudionice ovog tipa su po svojoj motivaciji za politicku participaciju sli¢ne Cetvrtom tipu
zbog motivacije sudionica za osoban rast i razvoj. Medutim ovaj tip se od ostalih tipova

razlikuje upravo zbog teznje ovih sudionica za razvijanjem vlastitog potencijala u¢enjem i
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razvijanjem Kkroz politicku participaciju u stranci pri ¢emu nisu motivirane napredovanjem na

druge politi¢ke pozicije, osobnom korist i druzenjem s drugima iz stranke.

Peti tip — Motivirani drustvenom odgovornosti (H3 i S4)

Sudionici ¢iji narativi opisuju ovakav tip motivacije za politiCku participaciju ¢lanovi su
razli¢itih politi¢kih stranaka oko 5 godina, odnosno jedan sudionik je ¢lan HDZ-a, a drugi
sudionik SDP-a. Njihove obitelji su desne politicke orijentacije i konzervativni su. S obzirom
da su clanovi drugacijih politickih stranki, razlika medu ovim sudionicima je podrska,
odnosno nedostatak iste od strane obitelji za politi¢ku participaciju u stranci $to je moglo

utjecati na motivaciju politicku participaciju.

Prije politi¢ke participacije u stranci, sudionici su bili angazirani kroz volontiranje i angazman
u drugim udrugama i organizacijama, a politicki se angaZiraju u "kriticnom trenutku" kada su

osjetili duznost za preuzimanje drustvene odgovornosti:

Mislim ja sam (odredene seksualne orijentacije). Tu te Zele ukinuti a ovdje tu ti
ipak nude registrirano partnerstvo. Sto je meni bio Sok. Bilo je kriti¢no vrijeme
kada sam pomislio da je DOSTA....te da sluzbeno moram stati uz svoje. Ovo je
nesto moje. Ovo su vrijednosti iza kojih stojim i za koje se mogu boriti. S time

sam se mogao totalno poistovijetiti ". (S4)

"Na vijestima se sve loSe prikazivalo, Krizno razbolje, sve je uzasno i sve se kralo.
Onda mi je bas bila motivacija jer sam ja ta koja po tom pitanju nista ne radi
nego sjedim na kaucu i lajem na vijesti. Tocno je bila takva scena a prije toga
sam uvijek bila aktivna i volontirala. Ja sam jedna od onih ljudi koji ne gledaju
samo sebe. Gledam danas - sutra mi je problem jer sam u (odredenom stru¢nom
podrucju) ....a ako nema neke drustvene odgovornosti u tome, ne bih bila sretna s
tim. Naprosto sam takva. To me motiviralo da ne budem ti koji kukaju i nista ne

poduzimaju.(H3)

Kao motivaciju za politicku participaciju navode kako ih motivira preuzimanje odgovornosti

za svoje drustvo, svoju zajednicu i svoju zemlju:

Pa motivira me to da se ne mogu pomiriti sa drustvom u kojem zZivim i Sto mislim
da sam odgovoran za to drustvo, za svoju zajednicu . Meni se eto poklopilo da

sam zakljucio da mi je mozda stranka upravo korisna, zato Sto imam dosta
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interesa i Zelje za poboljsanje Zivota drustva, ne samo u (druStvena organizacija),
iako je poceo od toga da pomognem t0j zajednici. Ne moraju se ljudi politicki
aktivirati samo kroz politicku stranku da mogu reci da su se politicki aktivirali....
mogu se aktivirati u svojoj lokalnoj zajednici, pomagati susjedima i barem nesto
malo napraviti za svoju zajednicu... Mi svi doprinosimo drustvu svakim svojim
trenutkom i djelovanjem, ne mora svatko dizati revolucije i mijenjati zakone.
Moras biti svjestan da ti §to god radi§ doprinosis ili ne doprinosis drustvu, moras
biti svjestan te odgovornosti. Znaci ono plati posteno racune, isplati ljudima
place.... sve Sto ti radis je tako. Doslovno ono da se nasmijes teti na blagajni....za

to ne treba clanska iskaznica ni veliko znanje....(54)

"To je problem nase driave-mi sami sebe krademo. Nama djeca pocnu
prepisivati ve¢ u osnovnoj Skoli. Kradu sami sebe u startu i ljudi to ne razumiju.
Nama je to u mentalitetu, fo je ono sto mi moramo promijeniti. To je sve jedna
drustvena odgovornost a to su ti sitnice kao Sto je prepisivanje u Skoli, ne
plaéanja pokaza, krada papira na poslu-krades sebe, a mnogi tu ne vide problem
u sebi jer je to normalno kod nas u drustvu. Nemamo drustvenu odgovornost.
Okej imamo mladu drzavu i svi smo sretni ali sada treba raditi na njoj. Kao da je
nekako to sve stalo i stagnira. Taj mentalitet moramo mijenjati. Doéi ¢e to s
vremenom ali mi je nekada Zao kada vidim da su te obrasce ponasanja preuzeli i
mladi. No dosta ih studira u inozemstvu kao i ja, vide drugacije obrasce i

ponasanja te kada se oni vrate kuci bit ce situacija bolja.(H3)

Ovaj tip se prema ostalim tipovima razlikuje zbog izradene motivacije za pomaganjem svojoj
zajednici potaknuti drustvenom odgovorno$c¢u koju smatraju da imaju prema svom drustvu i
zajednici. Ono §to ih razlikuje od prva Cetiri tipa je Sto u stranci nemaju prijatelje te Zele
bliske prijatelje drzati "odvojeno" od stranackih kolega, profesionalni razvoj im je odvojen od
stranaCkog razvoja, odnosno se vide niti ne Zele da im stranka moze pomoc¢i u stjecanju
zeljenog posla te ono Sto ih razlikuje od Cetvrtog tipa je, iako tvrde da su kroz svoj politicku
participaciju u stranci jako puno naucili, ve¢u vaznost ipak daju svom iskustvu i znanju kojeg
su stekli van participacije u stranci te ispunjenje vlastitih potencijala vide odvojenim od

stranackog razvoja.
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Sesti tip — Motivirani drustvenom nepravdom (S6 i H2)

Sudionici ¢iji narativi opisuju ovakav tip motivacije za politiCku participaciju ¢lanovi su

razli¢itih politickih stranki oko 5 godina, odnosno jedan sudionik je ¢lan HDZ-a, a drugi

sudionik SDP-a. Njihove obitelji su iste politicke orijentacije kao oni iako nisu imali utjecaj

na njihov angazman u stranci. Sudionici ovog tipa su cijeli zZivot zivjeli u istom gradskom

naselju s kojem iskazuju veliku povezanost. Prije uclanjivanja u politicku stranku bili su

izrazito aktivni sportasi. Sudionici ovog tipa su za politicku participaciju motivirani zeljom da

svojim angazmanom pomognu poboljsati kvalitetu zivota — svog kvarta, obitelji, zajednice pri

¢emu je vidljivo koliko ih u tome smeta drustvena nepravda:

Rad za narod i borba za svoj svjetonazor, sve se svodi na to. Oni ti daju vlast ti
radis za njih. Gadi mi se pristup kad neko misli da netko manje vrijedi jer je
manje obrazovan — glas seljaka bez zubi vrijedi isto ko glas doktora iz Zagreba,
to znanje ti nista ne vrijedi ako ti to znanje nekako ne preneses. Svi mi moramo se
drzat nekih pravila, ali me jako nervira kako sustav djeluje za politi¢ke elite a ne
obicne ljude. Ja se nisam uclanila zbog interesa, htjela sam da mogu na neki
nacin pripomoé. Stranka mi je bila platforma preko koje ja mogu napravit nesto

dobro za svoju driavu, za mogu susjeda, za ljude iz susjednog kvarta. (H2)

Dok sam bio mladi i ambiciozniji, dok nisam vidio drugi stranu politike, znali smo
imati akcije di bi nas 80ak doslo. Stali bi pred gradsko poglavarstvo i ne bi isli
dok ne bi policija dosla. Bilo je Zara i i§lo se za idealima, pokusavalo se nesto
promijeniti, ukazivali smo na sve neregularnosti naseg drustva Ne tipkanjem na
fejsu nego konkretnim akcijama, to mi nedostaje — kad smo bili na terenu i
direktno ukazivali na nepravdu. Fakat sam smatrao da mogu nesto promijeniti,
koliko god sam mali i nebitan, da stvarno mogu utjecali. Mene motiviralo Sto
mogu direktno utjecat na ispunjenje obecanja ljudi koji su glasali za nas, ta

mogucnost da moZes utjecat na Zivote ljudi u kvartu je odlican motiv. (S6)

nepravdom s kojom se susre¢u odnosnom Zeljom da na tu nepravdu mogu utjecati:

Za mene je tu veliku ulogu odirao (jedan dogadaj), c¢ak bi rekla moja opsesija
time. Ja sam htjela ispravit krive Drine, citav svoj zZivot. Smatram da je nanesena
velika nepravda tim ljudima koji su se (sudjelovali u tom dogadaju) i koji su dali

sve za domovinu. Zao mi je tih ljudi, znam da nije normalno bas da me to

Osim Zelje da pomognu svojoj zajednici i "malom Covjeku", izrazito su motivirani drustvenom
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motivira. Netko je poginuo da bi mi preZivjeli i to jako cijenim i za to se borim.
Uclanjivanjem u stranki htjela sam da mogu bilo kako pridonijeti njihovim

Zeljama, ciljevima i boljem drustvu. (H2)

Organizirali smo prosvjed protiv izgradnje te zgrade. Nakon par mjeseci pocela je
pak izgradnja ove (jedne ustanove), na sto sam ja imao potpuni slom Zivaca jer je
grad darovnim ugovorom predao zemljiste (organizaciji), a (hrvatski politicar) je
to prepisao (drugoj organizaciji). Napravili su masovnu pljacku prostora na
potpuno legalan nacin. Sad kad gledam sa svog prozora i gledam tu zgradu,a
nedavno su stavili i ogradu skroz do ispred moje zgrade, do livade di sam prvi put
naucio igrat nogomet i udario loptu, gledam male klince kako trée okolo... toliko
uspomena imam s tom livadom, sanjkanje, igranje bejzbola i nogometa. Srecom
sam se danas vracao navecer kuci s posla da ne moram gledat tu ogradu kako se

siri, mislim da bi mi srce puklo. (S6)

Sudionici su nakon negativnog iskustva u politickoj stranci odlucili da se ne mogu pristati na
odredene uvijete s kojima se nisu slagali, razocarani su te su u potpunosti izgubili zelju za

politickom participacijom.

Ta sva dogadanja su mi totalno ubila volju za angaZmanom, odnosno pokazala
su mi pravu stranu clanstva u politici, tko tu moze plivat opstaje, a tko ne... a ja
ne mogu pristat na to. Ja sam uvijek vjerovala u drzavu, iako sad c¢ak razmisljam
o odlasku iz Hrvatske jer nadu za bolju Hrvatsku ne gajim vise. Osjeéam se
izdano. Ja sam cijelu svoju mladost posvetila radu za prvenstveno svoje
susjede... (H2)

Je iskustvo u stranci me naucilo dosta toga da..... joS vise mi je pokazalo kakav
Covjek ne Zelim biti. Uvijek sam prezirao ljude koji su spremni napraviti bilo sto
da bi dosli do modi ili pozicije moci, onda kad sam vidio kako se ljudi ponasaju u
stranci poceo sam gubiti interes za sve to. Uvidio sam da ukoliko bi ostao u
politici i dalje se bavio time, morao bi ""hodat po Zivim ljudima". Moras svjesno
S¥*¥*F¥* pekog tho je dao isto truda,volje i vremena kao i ti u necem, a ja to ne
mogu napraviti. Kad si ti spreman svom drugu u partiji napravit takvu spacku,
onda si isti ko i ovi drugi. Do prije godinu dana sam imao dosta velike ambicije

za politicki angazman, sad nemam nikakve. (S6)
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Ono $to sudionici ovog tipa imaju sli¢nim s sudionicima prvog tipa je da su kroz stranku
stekli par jako bliskih prijatelja s kojima se i danas privatno druze, medutim oni nisu bili
motivacija za njihovu politicku participaciju. Moze se re¢i kako su je ovaj tip u
suprotnosti drugom, tre¢em i Cetvrtom tipu kako sudionici nisu kroz svoju pric¢u nigdje
ni naveli osobni rast i razvoju kroz iskustvo politicke participacije, a izrazito negativno
misljenje imaju prema motivaciji za osobnu korist i vlastite interese $to su u svom
narativu osudili. Ovaj tip dijeli sli¢nosti sa petim tipom u tome S§to su sudionici U ta dva
tipa izrazavaju zelju za "pomaganjem zajednici", medutim razlikuje ih to Sto su
sudionici petog tipa motivirani druStvenom odgovornos¢u, a ne nepravdom. Ono §to
ovaj tip razlikuje od svih tipova, jest to $to su njegovi sudionici izgubili nadu i

motivaciju za politicku participaciju uslijed negativnog iskustva koje su imali u stranci.

7. DISKUSIJA I ZAKLJUCAK

Zivotnopovijesne pri¢e mladih koji su uélanjeni u polititke stranke o njihovom politickom
djelovanju od samih pocetaka do danas daju nam uvid u fokusiranu zivotnu pric¢u mladih, a
nalazi o njihovom iskustvu nam ukazuju sli¢ni stupanj druStvene i politicke participacije
mladih s obzirom na pojedini oblik politicke participacije. Kada se osvrnemo na formalnu
politi¢ku participaciju, mozemo zakljuciti kako su sudionici visoko uklju¢eni u formalne
oblike politicke participacije, odnosno parlamentarne procese odlu¢ivanja i1 utjecaja na vlast
kroz aktivnosti u svojoj politickoj stranci. lako se vrsta aktivnosti unutar formalnih oblika
participacije ponajvise razlikuje medu dvjema strankama te je razina aktivnosti samih
sudionika razli¢ita jer su neki izrazito angaZirani i aktivni, dok su drugi manje, ipak su svi
sudionici angazirani u formalnim, institucionalnim oblicima politicke participacije zbog

dugogodisnjeg Clanstva i osjecaja privrzenosti stranci.

Medutim, nedostatna politicka aktivnost mladih dobro je poznata i tvrdokorna tendencija i u
svijetu 1 u Hrvatskoj. To se moze ilustrirati i s nekoliko podataka o politickoj participaciji
mladih. Prema istrazivanjima koje je provela IliSin o politickoj participaciji mladih, §to se tice
izlazaka na izbore, mladi uglavnom dva puta ¢esS¢e od starijih izjavljuju da to nece uciniti® .

Takoder, mladi su u pravilu rjede od starijih u¢lanjeni u politicke stranke, pri ¢emu se njihova

**1ligin, V. (1999). Mladi na margini drustva i politike, str. 186
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stranacka participacija ustalila na razini od oko 5% “°. Rezultati istrazivanja studenata na
Sveucilistu u Zagrebu u kojem je samo Cetvrtina izjavila da uopcée nisu zainteresirani za
politiku, a samo 14% ih je procijenilo da uopée nisu informirani o politickim zbivanjima **.
Nadalje, mogudi razlozi politicke neaktivnosti mladih bili predmetom istrazivanja krajem
1990-ih godina kada je ustanovljeno* da ve¢ina mladih (od 79 do 68%), a medu njima i
studenti, smatraju da su mladi zaokupljeni egzistencijalnim problemima, zbog ¢ega nemaju
vremena za politiku, da ne zele sudjelovati u njoj jer je nepostena, da im je politika dosadna,
da stariji mladima ne poklanjaju dovoljno povjerenja i da se politicki akteri ne bave
problemima koje mladi smatraju vaznima, te da aktivnost mladih ne bi to promijenila.
Istodobno, manjina je smatrala da se mladi ne osjecaju dovoljno iskusnima i osposobljenima
baviti se politikom (48%) i da mladi opcenito misle kako je potpuno prirodno da se samo
stariji bave politikom (36%). 1z ovakvoga naéina razmi$ljanja ocito je da su mladi uputili
implicitnu kritiku postoje¢oj politi¢koj praksi, te da su razloge vlastite politicke neaktivnosti
viSe prepoznavali u nepovoljnim drustvenim i politickim okolnostima nego, u stavovima i
ponasanju generacije kojoj pripadaju. Istrazivanje koje je 2008. godine provela IliSin sa
zagrebaCkim studentima pokazuje da su ispitani studenti nezadovoljni destimulativnom
drustvenom situacijom, ali da su ipak i samokriti¢ni spram vlastite generacije jer krivce ne
traze samo u druStvenoj okolini, politiCkom sustavu i starijima. Gotovo svi ispitani studenti
prihvatili su tezu o drustvenoj 1 politickoj neaktivnosti mladih, objasnjavaju¢i tu pojavu
gotovo dvostruko ¢eS¢e druStveno uvjetovanim okolnostima (neuvazavanje mladih,
nepovjerenje u politiku i/ili politi¢are i osje¢aj nemoci) koje destimuliraju angazman mladih,
nego njithovom potpunom politickom nezainteresirano$¢u 1 pasivnoS¢u. Razlozi kojima
studenti objasnjavaju politicku neaktivnost svoje generacije nisu povezani s time doZivljavaju
li politi¢ki poredak kao demokratski ili nedemokratski. Na osnovi toga moZe se pretpostaviti
da korijeni politicke neaktivnosti mladih seZu izvan (ne)adekvatnih institucionalnih
pretpostavki i svijesti o tome. Otuda se moze pretpostaviti da se radi o socijalnim i kulturnim
pretpostavkama za ¢ije mijenjanje su potrebne dublje i1 sveobuhvatnije modernizacijske

promijene, a koje bi morale zahvatiti i same mlade®.

“ Ibid, str. 204

*! Brnada, I.; Jerin, L. (2003). Doprinos politi¢kih institucija i medunarodnih organizacija sigurnosti Republike
Hrvatske — stav studenata. Polemos, prema Ilisin, V. (2008). Zagrebacki studenti o demokraciji i politickom
aktivizmu mladih, Sociologija i prostor, str. 313

“2 1ligin, V. (2002). Mladi i politika. U: Ili§in, V.; Radin, F. (Ur.). Mladi uo&i treéeg milenija. Zagreb: Institut za
drustvena istrazivanja, str. 194

* 1ligin, V. (2008). Zagreba&ki studenti o demokraciji i politickom aktivizmu mladih, Sociologija i prostor, str.
326
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Iz pric¢a sudionika ovog istrazivanja mozemo zakljuciti kako pokazuju interes za politiku i
drustvo te predanost svojoj politickoj stranci. Medutim iskazuju skepti¢nost, strah,
razoCarenje 1 nesigurnost zbog percepcije javnosti prema politickim strankama i njima kao
¢lanovima politi¢ke stranke. U tom smislu takva slika javnosti utje¢e na njihovu motivaciju za
daljnju politicku participaciju, odnosno prepreka motivaciji za aktivniju politicku participaciju
ovih mladih su drustveno uvjetovane okolnosti. Vecina sudionika su ¢lanovi politicke stranke
od 5 do 10 godina te prije uclanjenja u politicku stranku nisu sudjelovali u neformalnim
oblicima politicke participacije, Sto pripisuju svojoj mladoj dobi i ne razumijevanju politickih
procesa i mogucénosti participacije. Medutim, intenzivnijim aktiviranjem u politi¢koj stranci
sve viSe sudjeluju u neformalnim oblicima participacije poput rada u udrugama, aktivnosti
putem drustvenih mreza, potpisivanja peticija, odlascima na prosvjede. Takav povecani
angazman uslijed ¢lanstva u politi¢koj stranci nastaje kao posljedica preusmjeravanja njihova
interesa i ukljucivanja u nove, modernije oblike sudjelovanja te utjecaja na politiku kroz
socijalni 1 drustveni aspekt angazmana. Istrazivacko pitanje o znacenjima koje mladi pridaju
svom iskustvu politicke participacije daje nam $iri kontekst prema razumijevanju motivacije
koji mladi imaju za angazman pri ¢emu se pojavljuju razlic¢ite kategorije motiva odnosno
potreba koje pojedinci nastoje zadovoljiti putem druStvene i politicke participacije, a sto su
teznja za povezivanje s drugim ljudima, vlastita korist, Zelja za osobnim rastom 1 razvojem te

dozivljaj autonomije 1 osobne kontrole u drustvu.

Budu¢i da se radi o vrlo rijetko istraZivanoj temi, posebice u Republici Hrvatskoj, istraZivanje
je eksplorativne naravi te je kvalitativna metodologija omoguéila opisivanje i stjecanje
razumijevanja o utjecaju moguc¢ih motiva na politiCku participaciju mladih. Takoder,
kvalitativno istraZivanje usmjereno je na dublje razumijevanje iskustava pojedinaca $to je
posebno znacajno u slucaju znacenja koji pojedinci daju svojim iskustvima kao doZivljaja
izrazito subjektivne naravi zbog Cega ih je teZe zahvatiti kvantitativnim metodama. No,
kvalitativna istrazivanja imaju i1 neke nedostatke, odnosno, istrazivanje je ograni¢eno
moguénostima statisticke generalizacije **. U ovom istraZivanju se radi se o 12 sudionika (6
muskaraca 1 6 Zena) koji imaju razli¢ite motivacije za politi¢ku participaciju. lako statisticka
generalizacija nije primjenjiva u ovom istrazivanju, kvalitativna istrazivanja omogucuju
analiticku generalizaciju i transferabilnost podataka. Odnosno, kada se podaci artikuliraju na

autentican 1 vjerodostojan nacin, oni mogu reflektirati valjane opise koji su dovoljno ,,duboki‘

* Milas, G. (2005). Istrazivacke metode u psihologiji i drugim druStvenim znanostima. Jastrebarsko: Naklada
Slap.
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da njihovi rezultati imaju opravdan stupanj generalizacije. Isto tako, duboki opisi stvarnosti i
pojedinih slucajeva omoguéuju autoru i Citateljima da primjene slucaj na druge slucajeve, s
obzirom na mogucnost usporedbe u tolikoj mjeri da se situacije poklapaju ili razlikuju.
Osobito u kvalitativnom istrazivanju, duboki opis zahtijeva bogat opis konteksta istrazivanja i
samog fenomena. Cilj vecine kvalitativnih studija nije generalizirati, nego pruZziti bogato,
kontekstualizirano razumijevanje nekog aspekta ljudskog iskustva kroz intenzivno
proucavanje pojedinih slutajeva *°. Ogranienje ovog istraZivanje je i relativno neiskustvo
istrazivaCice u provodenju istrazivanja zbog Cega rezultate treba uzimati s oprezom.
Nedostatak ovog istrazivanja je fokus na mlade osobe koje su ¢lanovi politicke stranke 1 koji
kao mlade osobe pretezito institucionalno participiraju te bi sudjelovanje drugih mladih osoba
koje izvaninstitucionalno politicki participiraju, mozda dalo raznovrsniji uvid u motivaciju

mladih za politicku participaciju. Ovo je ujedno i preporuka za daljnja istrazivanja.

* polit, D.F., Beck C.T. (2010) ,,Generalization in quantitative and qualitative research: Myths and strategies®
International Journal of Nursing Studies. vol. 47 (2010)
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8. DODATCI

8.1. Dodatak 1: Protokol

PROTOKL ZA POLU-STRUKTURIRANI INTERVJU

Naziv diplomskog rada:

Narativi o motivaciji za politicki angazman

Studentica:

Dora Mrc¢ela, apsolventski studiji sociologije

Mentorica:

doc. dr.sc. Marija Brajdi¢ Vukovi¢

Specifi¢na pitanja:

*Kakve su zZivotno-povijesne price mladih koji su uclanjeni u politi€¢ke stranke o njihovom

politi¢kom djelovanju od samih podetaka do danas? —- FOKUSIRANA ZIVOTNA PRICA

*Kakva su iskustva mladih koji su uclanjeni u politiCke stranke povezana s njihovim

politi¢kim djelovanjem? -DETALJI DANASNJEG ISKUSTVA

*Koja znacenja pridaju iskustvu povezanom s njihovim politi¢kim djelovanjem, mladi koji su

uclanjeni u politi¢ke stranke —- REFLEKSIJE O ZNACENJU

Vodi¢ za intervjuiranje:
1. FOKUSIRANA ZIVOTNA PRICA

Vratimo se trenutak u proslost:
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Odakle ste? Gdje ste odrasli?

Imate li uZu obitelj, koga? Koliko godina imaju? Cime se bave?

Gdje ste isli u osnovnu/ srednju skolu? Kako vam je to bilo, jeste li voljeli skolu?
Zasto da/me? Jeste li kroz osnovu/srednju bili angazirani u nekim van nastavnim
aktivnostima? Kakav je bio vas odnos s drugim kolegama/ucenicima/profesorima?
Jesu li vas zanimale politicke teme u osnovnoj/srednjoj skoli?

Cime se trenutno bavite?

Studirate li? Kako vam je na fakultetu? Kad zavrsSite studiji kakva su vasa sveukupna
ocekivanja 1 zelje? Jeste li tijekom fakulteta bili angazirani u nekim studentskim
udrugama/organizacijama? Kojim? Zasto? Kako vam je tamo bilo?

Jeste 1i zaposleni? Gdje? Kako vam se tamo svida? Gdje ste prije zaposlenja studirali?
Recite mi viSe o vasem studiranju, kako vam je bilo? Jeste li tijekom fakulteta bili
angazirani u nekim studentskim udrugama/organizacijama? Kojim? Zasto? Kako vam
je tamo bilo? Kad ste zavrsili studiji kakva su bila vasa sveukupna oc¢ekivanja i zelje?

Cime se bavite u slobodno vrijeme?

Inicijalna o€ekivanja i iskustva

Kada ste se uclanili u politicku stranku? Kako je doslo do toga da se uclanite, moZete
li mi malo viSe ispricati?

Kako je vasa obitelj doZivjela vase ¢lanstvo u politickoj stranci? Sto vasi prijatelji
misle o tome?

Kakve su vaSe pocetne impresije o ¢lanstvu u politickoj stranci?

Sto ste na poéetku o¢ekivali kao ¢lan mladeZi? Jesu li se o&ekivanja ispunila?

2. DETALJI SADASNJEG ISKUSTVA

Koliko dugo ste ¢lan u politickoj stranci?(sli¢no kao i gore prvo pitanje ali nek ostane)
Recite mi kako je bilo kad ste tek dosli u politicki stranku? Jeste li nekog od prije znali
tamo? S kim ste najviSe razgovarali?

Mozete li mi viSe opisati kako izgleda biti ¢lanom pol. Stranke? Imate li neka
druzenja/okupljanja? Koja?

Koje sve aktivnosti provodite kao ¢lan? Kako se osjecate zbog toga?

Kako bi opisali vase vrijeme dosada u politi¢koj stranci? U ¢emu ste sve sudjelovali?
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e Jeste li zadovoljni sa radom vasSe stranke? Ima 1i neSto u vasem radu u stranci Sto biste
voljeli promijeniti?

e Kakav je va$ odnos sa drugim mladima u stranci? Mozete li mi re¢i nesto vise o tome?
Druzite li se privatno, odnosno jeste li bliski? Pricate li o problemima osobne naravi?

e Postoji li neka podjela poslova u stranci? Koja je vasa uloga? Mozete li mi re¢i nesto
vise o tome?

e Imate li neke planove za daljnjim angazmanom u svojoj stranci? Koje? Zasto?
3. REFLEKSIJE O ZNACENJU

e Mozete li izdvojiti neko za vas osobito znacajno iskustvo kao ¢lana u pol. stranci?

e Kada razmisljate o cjelokupnom dosadasnjem iskustvu kao clana, kako biste ga
opisali? Zasto mislite da je to tako?

e Sto za vas znadi biti politi¢ki angaziran? Zasto?

e Koji je vas stav prema politicnom djelovanju, a koji prema politi€¢koj pasivnosti?
Zasto?

e Koji je va$ stav prema mladima koji nisu u politickim strankama? Zasto? Po ¢emu
mislite da se vi razlikujete od njih?

e Koja je vaSa motivacija za sudjelovanje u politickoj stranci?

e Kakav je stav vasih prijatelja/obitelji prema politickom sudjelovanju?

e Osjecate li da vam je €lanstvo u pol. stranci pomoglo u Zivotu? Gdje? Kako?

e Smatrate li da vas je ¢lanstvo u pol. stranci na neki nacin izmijenilo? Objasnite?

e Kako vidite svoju profesionalnu budu¢nost?

e Kakav je osjecaj biti zena/muskarac u tvojoj politickoj stranci?

e Kako je biti ¢lan u vasoj politickoj stranci u Hrvatskoj, opcenito? Kako biste

procijenili dobre i loSe strane ¢lanstva u pol. stranci u hrvatskom kontekstu?
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8.2. Dodatak 2: Informirani pristanak

INFORMIRANI PRISTANAK
za sudjelovanje u kvalitativnom istrazivanju za potrebe izrade diplomskog rada na temu

Narativi o motivaciji za politicki angaZman

Naziv diplomskog rada: Narativi o motivaciji za politicki angaZzman
Studentica: Dora Mr¢ela
Mentorica: doc. dr. sc. Marija Brajdi¢ Vukovi¢

Institucija: Hrvatski studiji Sveucilista u Zagrebu

Kratak opis teme istraZivanja

Cilj ovog diplomskog rada je razumjeti i opisati Zivotno-povijesne pri¢e, mladih koji su
uclanjeni u politicke stranke, kroz njihova iskustva i znacenja koja prodaju tim iskustvima
povezana s njihovim politickim djelovanjem. Znanstveni je cilj deskripcija Zivotno-povijesnih
prica mladih clanova politickih stranki, fenomena koji dosada nije uvelike zastupljen u
znanstvenim istraZivanjima.

Zanima me koja su iskustva u pozadini politickog angazmana kojeg definiramo kao
angazirano djelovanje, zalaganje te ukljuenost u politicke procese samostalno ili kao dio
kolektiva. Takoder Zelim opisati znacenja koji mladi pridaju svom iskustvu u politickom
angazmanu kroz ¢lanstvo u politi¢koj stranci.

Istrazivanje provodi studentica apsolventskog studija sociologije u sklopu izrade diplomskog

radan pod mentorstvom doc. dr. sc. Marije Brajdi¢ Vukovi¢ (mbvukovic@hrstud.hr).

Opis procesa istrazivanja

U svrhu prikupljanja podataka potrebnih za realizaciju osnovnog cilja i svrhe istrazivanja,
provodi se terensko istrazivanje metodom polustrukturiranog intervjua u trajanju od oko 60
minuta i to sa mladim ¢lanovima politickih stranki. Za potrebe analize podataka, ovaj intervju
bit ¢e sniman i pohranjen na sigurno mjesto pod Sifrom kako bi se zastitilo stvarnog sudionika

istrazivanja.
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Moguci rizici i dobici

Potencijalni rizik za sudionike ne postoji kako ¢e njihov identitet biti u potpunosti zasticen te
se na ni na koji nac¢in neée moci rekonstruirati. Direktan osobni dobitak ne postoji, a rezultati
ovog istrazivanja pomazu ispunjenu obrazovnih ciljeva, prakticnom osposobljavanju

studentice apsolventskog studija sociologije i omogucuju provedbu diplomskog rada.

Pravo na odbijanje i odustajanje
Kao §to ste slobodno odabrali sudjelovati u istrazivanju, takoder ste slobodni odustati u bilo

kojem trenutku. Takoder mozete odbiti odgovoriti na bilo koje pitanje, neovisno o razlogu.

Povjerljivost

Sve informacije koje podijelite (tijekom intervjua/sakupljene tijekom opazanja) ostaju
povjerljive. Nitko osim istrazivacice nece imati pristup tim podacima u njihovom izvornom
obliku. Kvalitativna metodologija koja ¢e se koristiti u istrazivanju osigurava da iskoriSteni
podaci ne mogu ni na koji nacin ukazivati na Vase ime te preko njih nece biti moguce

rekonstruirati Vas identitet.

Dostupni izvori informacija

Ukoliko imate kakvih pitanja slobodno pitajte. Ukoliko ¢ete imati dodatnih pitanja nakon
intervjua ~ mozete  kontaktirati  istrazivaicu na  sljedetu  e-mail  adresu:

dora.mrcelal@gmail.com

AUTORIZACIJA

Molim Vas da svojim usmenim pristankom autorizirate sudjelovanje u istrazivanju:

Procitao/la sam i razumio/razumjela ovaj informirani pristanak te pristajem sudjelovati u

ovom istrazivanju.

Datum:

Potpis istrazivacice:

Informirani pristanak potpisan je u jednom primjerku koji pripada sudioniku istrazivanja.

45



8.3. Dodatak 3: Kodna lista

KODNA LISTA

1. OBITELJ

a) stav obitelji prema ¢lanstvu

2. OBRAZOVANIJE

a) zavrSene Skole

b) zainteresiranost za politicke teme prije

c) ocekivanja po zavrSetku obrazovanja

3. ANGAZMAN U POLITICKOJ STRANCI
a) uclanjivanje u politicku stranku

b) ocekivanja

c) aktivnosti

d) odnos s drugima

€) znacajno iskustvo

f) pozitivna i negativna iskustva

4.0STALI POLITICKI ANGAZMAN

5. STAV PREMA POLITICKOM ANGAZMANU - soéni detalji
a) stav 0 angazmanu u stranci

b) motivacija za politicku participaciju

c) slika o mladima

d) definiranje politicke participacije
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