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1. UVOD

Sivi vuk (Canis lupus Linnaeus, 1758), uz smedeg medvjeda i risa, jedna je od tri velike zvijeri koje
obitavaju na podru¢ju Republike Hrvatske. Zivi u Goporima sa slozenom drustvenom strukturom. Vrlo su
prilagodljive Zivotinje, mogu se pronaci u razli¢itim staniStima iako ve¢inom Zive u Sumama. Lovci su na
velike sisavce, ali pri lovu uvijek biraju plijen koji im je najlakSe uhvatiti te su zato vazni za odrzavanje

ravnoteze u ekosustavu.

Neko¢ su imali Siroki areal rasprostranjenosti, medutim, u 19. i 20. stoljeu ljudi su ih sustavno
iskorjenjivali, a u nekim su podrucjima ¢ak i lokalno izumrli. Populacija vuka u Hrvatskoj dio je dinarsko-
balkanske populacije koja nastanjuje jos i Sloveniju te Bosnu i Hercegovinu (Chapron i sur. 2014). Radi
mogucéeg nestanka vuka, donesene su mjere zaStite na medunarodnoj i nacionalnoj razini. Tako je vuk
zaSti¢ena vrsta na temelju Konvencije o zastiti europskih divljih vrsta i prirodnih staniSta (Bernska
konvencija) i Direktive Europske unije o ocuvanju prirodnih stanista i divlje faune i flore, a u Hrvatskoj je
od 1995. godine zasti¢ena zivotinjska vrsta. Upravljanje populacijom vuka u Hrvatskoj provodi se na
temelju Plana upravljanja vukom, ¢iji su ciljevi: osigurati dugoro¢ni opstanak vuka u Hrvatskoj, ublaziti ili
izbje¢i sukob izmedu vuka i Covjeka te uspostaviti prekogranicnu suradnju sa susjednim drzavama koje

dijele populaciju vuka s Hrvatskom (Vuk life 2014).

Cilj je ovoga rada opisati ekoloske i bioloske karakteristike vuka, uzroke njegove ugrozenosti, zakonski
okvir koji se bavi njegovom zastitom i Planove upravljanja populacijom u Hrvatskoj. Prouciti daljnji uzrok
sukoba izmedu vuka i ¢ovjeka, posebno se osvréuci na lovno gospodarstvo i stocarstvo. Rad dotice socijalne,

ekonomske i kulturne aspekte suzivota s vukom.



2. VELIKE ZVIJERI

Red zvijeri (Carnivora) jedan je od vrstama brojnijih redova unutar razreda sisavaca (Mammalia), a na
podrucju Hrvatske moze se pronaci Sest porodica iz ovoga reda. Naziv velike zvijeri ne oznacava zasebnu
sistematsku skupinu, ve¢ obuhvaca pripadnike iz reda zvijeri koji se isti¢u radi svoje velic¢ine (Okovi¢ i
Kusak 2010). U Europi se moZe pronaci pet vrsta velikih zvijeri: smedi medvjed (Ursus arctos), sivi vuk
(Canis lupus), zderonja (Gulo gulo), euroazijski ris (Lynx lynx) i iberijski ris (Lynx pardinus). Hrvatska je
jedna od rijetkih zemalja u Europi u kojoj obitavaju tri vrste velikih zvijeri, a to su sivi vuk, euroazijski ris

i smedi medvjed (Slika 1) (Velike zvijeri 2017).

>

. b)

Slika 1. a) Sivi vuk (Canis lupus), b) Euroazijski ris (Lynx lynx), ¢) Smedi medvjed (Ursus arctus)
(Izvori: a) Vuk 2011 b) Velike zvijeri 2017, Foto: Miha Krofel, ¢) O medvjedima 2018)

Velike su zvijeri vazan dio bioloske raznolikosti te pokazatelji visoke kvalitete i oCuvanosti stanista.
Vecinom su vrste koje pripadaju velikim zvijerima mesojedi, ali neke od vrsta su svejedi i povremeni
strvinari. Upravo radi njihova nacina ishrane nalaze se na vrhu hranidbene piramide ekosustava (Velike
zvijeri 2017). Vrlo su vazni u ekosustavima jer utjecu na stabilnost populacija vrsta kojima se hrane i pomazu
procesu prirodnog odabira kao selektivni predatori napadajuci slabije jedinke (Velike zvijeri 2017). Njihova
grada tijela i nacin Zivota prilagodeni su lovu, $to je karakterizirano brzim i spretnim kretnjama te dobro
razvijenim osjetilima koja im sluze za lakSe pronalazenje plijena. Imaju snazne celjusti koje im sluze za
ubijanje i komadanje plijena. U ¢eljustima im se nalaze karakteristi¢ni pretkutnjaci, zvani deraci ili koljaci,

koji su slabije razvijeni kod svejeda poput medvjeda (Okovi¢ i Kusak 2010).

Zive na velikim podruéjima pojedinaéno ili u obiteljskim skupinama. Veéina je vrsta teritorijalna te na razne
nacine oznacavaju svoj zivotni prostor (urinom, izmetom, grebanjem, glasanjem i sl.) (Okovi¢ i Kusak
2010). Mirisni tragovi koje ostavljaju sluze i za pronalazak partnera te za komunikaciju medu jedinkama
iste vrste. Jedinke medusobno komuniciraju raznim poloZzajima tijela, izrazima lica i glasanjem (Okovi¢ i
Kusak 2010). Zbog veliCine staniSta na kojima zive, velike su zvijeri jedne od najzahtjevnijih vrsta za

ocuvanje. Kroz povijest se njihova rasprostranjenost i brojnost drasticno mijenjala i smanjivala zbog raznih



ljudskih aktivnosti (Velike zvijeri 2017). Poveéanjem ljudske populacije i gustoce stanovnistva sve se
ucestalije iskoriStavaju i smanjuju staniSta na kojima velike zvijeri obitavaju pa Cesto dolaze u konflikte s
covjekom. Danas su ugrozeni zbog nestanka i fragmentacije stanista, krivolova, prometa, manjka plijena

itd. Posljednjih desetljeca ulozeni su veliki napori u njihovo o¢uvanje i odrzavanje njihove populacije.



3. EKOLOSKE I BIOLOSKE ZNACAJKE SIVOG VUKA

3.1. Znanstvena Klasifikacija

Vrsta Canis lupus Linnaeus, 1758 (sivi vuk) pripada carstvu Animalia, koljenu Chordata, razredu
Mammalia, redu Carnivora i porodici Canidae. Osim sivog vuka, u svijetu su poznate jo§ dvije vrste
vukova: crveni vuk (Canis rufus Audubon i Bachman, 1851) i abesinski vuk (Canis simensis Riippell, 1840).
U Europi postoji nekoliko podvrsta sivog vuka: euroazijski vuk (Canis lupus Linnaeus, 1758), koji je
najces¢i i najrasprostranjeniji, talijanski vuk (Canis lupus italicus), poznat kao i apeninski vuk koji obitava
u podrucjima sredi$njih Apenina, i iberijski vuk (Canis lupus signatus), koji zivi na Iberijskom poluotoku.
Rod Canis osim vukova ukljucuje i kojota te dvije vrste cagljeva. Svi se oni mogu medusobno krizati (Velike

zvijeri 2017).

3.2. Vanjski izgled i tjelesne osobine

Sivi vuk najveci je pripadnik porodice Canidae, a veli¢ina tijela mu varira ovisno o tome gdje zivi (Sivi vuk
(Canis lupus) 2017). Prosje¢na masa odrasloga muzjaka vuka na podruc¢ju Hrvatske iznosi 30 kg, a zenke
24 kg. Od vrha nosa do vrha repa dugacki su prosje¢no 170 cm, pri ¢emu duzina repa iznosi priblizno 40-
ak cm, a prosjecna visina 70 cm u grebenu (Platisa i sur. 2011). Na boju krzna vuka utjecu staniSte u kojem
vuk obitava, starost, spol, godi$nje doba i zdravlje zivotinje (Boitani 2000). U razli¢itim dijelovima svijeta
zive vukovi kojima boja varira od bijele, preko svijetlosmede, crvenkaste pa sve do sive i crne (Mech i sur.
1970). Na podrucju Hrvatske boja krzna vuka uvijek je siva, rep i leda su tamnosive boje koja prema trbuhu

i nogama prelazi u svijetlosivu (Vuk life 2014).

Gradom tijela vukovi su prilagodeni tr¢anju, noge su im ¢vrste i relativno duze od nogu drugih pripadnika
porodice Canidae (Young 1944), §to pridonosi brzom kretanju na relativno velike udaljenosti (Sivi vuk
(Canis lupus) 2017). Prsni ko§ im je uzak, laktovi su im uvuceni prema unutra, a Sape okrenute prema van.
Ove im karakteristike omogucéavaju da se prednja i straznja noga s jedne strane tijela krec¢u u istoj ravnini
(Strbenac i sur. 2005). Hodaju na prstima, imaju &etiri prsta na straznjim nogama i pet na prednjim s time
da im se prvi prst prednje noge, tj. palac, nalazi s unutras$nje strane noge i na njega ne staju (Sivi vuk (Canis

lupus) 2017).

Glava im je gradena tako da omogucava hvatanje i jedenje plijena, prosjecno je duga 25 cm, a Siroka 14 cm.
Imaju velike ¢eljusti na koje su pri¢vr§éeni snazni Zvacni misici i 42 specijalizirana zuba. Njihova zubna
formula je 1:3/3, C:1/1, P:4/4, M:2/3 (Strbenac i sur. 2005). O&njaci su im najveéi zubi i sluze za hvatanje i
ubijanje plijena. Za Zvakanje, trganje mesa i tetiva najvise im koriste gornji predkutnjaci i prvi donji kutnjaci

(Hanzak 1974), dok im za lomljenje kostiju sluZe snazni kutnjaci s time da im je zadnji kutnjak u donjoj



Celjusti zakrzljao (Janicki i sur. 2007). Vukovi imaju odli¢no razvijena osjetila, posebice sluh i miris (Sivi

vuk (Canis lupus) 2017).

3.3. Drustvena struktura

Vukovi zive u skupini koju nazivamo Copor (Slika 2), u kojem postoji sloZena drustvena struktura (Sivi vuk
(Canis lupus) 2017). Jezgru ¢opora ¢ini jedan monogamski roditeljski par vukova, a svi ostali ¢lanovi Copora
potomci su toga para (Strbenac i sur. 2005). Copor zajedno putuje, lovi, hrani se i odmara te je zajedno cijele
godine. Vucji copor hijerarhijski je ustrojen, $to znaci da roditeljski par vukova drzi dominantan polozaj,
dok ostali ¢lanovi Copora grade odnose nadredenosti i pod¢injenosti. Dominantni vukovi odlucuju kada ¢e
Copor i¢i u lov i gdje ¢e biti brlog (Sivi vuk (Canis lupus) 2017). Pri hranjenju podcinjeni ¢e vukovi jesti
tek nakon nadredenih. Jaka dominacija vukova po zenskoj liniji onemogucéava parenje pod¢injenih ¢lanova
s jednim od dominantnih vukova ili medusobno. Na taj nacin samo jedna vuc¢ica u Coporu moze imati mlade,
§to je jedan od mehanizama samoregulacije veli¢ine populacije (Strbenac i sur. 2005). Vukovi su izrazito
teritorijalni, prostor na kojemu Zive obiljezavaju urinom, izmetom, grebanjem po tlu i zavijanjem. Obranom
svoga teritorija od drugih vukova osiguravaju plijen. Ako strani vuk ude u teritorij Copora i bude otkriven,
bit ¢e ubijen, a ponekad i pojeden (Vuk life 2014). Kod populacija vukova koje nisu naruSene djelovanjem
covjeka, ¢ak 65 % do 70 % njihove ukupne smrtnosti uzrokovali su drugi vukovi. To je jo$ jedan od

mehanizama samoregulacije njihove populacije (Sivi vuk (Canis lupus) 2017).

Slika 2. Copor vukova (Izvor: O&aran zavijanjem vukova 2021)



3.4. Napustanje ¢opora

Upravo nemogucnost parenja i nedostatak hrane tjeraju pod¢injene vukove da napuste roditeljske Copore i
njihov teritorij, §to se najéesée dogada u drugoj i treéoj godini Zivota mladih vukova (Strbenac i sur. 2005).
Proces u kojem mladi vukovi odlaze u njima nepoznate predjele naziva se disperzija. Mladi vukovi odlaze
u potragu za novim staniStem, slobodnim podruc¢jem i partnerom vukom suprotnoga spola kako bi zasnovali
svoj vlastiti copor (Sivi vuk (Canis lupus) 2017). Na tom putu Cesto i pogibaju od drugih vukova, vozila,

bolesti ili ilegalnog odstrela.

3.5. Komunikacija

Komunikacija unutar ¢opora klju¢na je za smanjenje agresije medu njegovim c¢lanovima i odrzavanje
njegove kohezije i stabilnosti (Grey wolf communication 2021). Komunikacija s pomoc¢u mirisa obuhvaca
oznaCavanje mirisom putem mokrenja i defekacije. Osim mirisom, vukovi komuniciraju i grebanjem po tlu,
obi¢no radi obiljezavanja granica teritorija. Unutar copora vukovi si medusobno njuse glave, vrat i analno-
genitalno podrucje. Glavni je nacin komunikacije unutar vucjeg Copora vizualni, pri cemu vukovi koriste
cijelo tijelo. Ovaj oblik komunikacije ukljucuje polozaj repa i straznjeg dijela tijela, ali vizualno je ipak
najizrazeniji dio tijela glava. Vukovi postizu razne izraze lica pokretima miSica lica, aktivnostima ociju,
nosa i usiju, a izgled njuske mogu naglasiti pomicanjem usana i pokretima oc€iju, ¢ela i usiju (Grey wolf
communication 2021). Vukovi zvu¢no komuniciraju raznim zvu¢nim signalima, od kojih je najzanimljivije
zavijanje. Zavijanje je posebna vrsta komunikacije medu jedinkama unutar ¢opora i medu susjednim
coporima. NajceSce se moze cuti u ljetnim mjesecima kada mladi vukovi uce zavijati. Na taj se nacin

redovito glasaju, i to posebno na mjestima gdje se okuplja ¢opor (Sivi vuk 2020).

3.6. RazmnozZavanje

Vucica se tjera tri tjedna jednom godiSnje u razdoblju od sije¢nja do travnja. U sjevernijim predjelima vucice
se obi¢no tjeraju kasnije, a u juznijima ranije. Parenje se dogada u tre¢em tjednu tjeranja. Skotnost traje 63
dana, a mladunci se radaju izmedu travnja i lipnja (Sivi vuk (Canis lupus) 2017). Mladuncad se rada u
brlogu koji je vucica prije iskopala ili ga je preuzela od drugih Zivotinja, poput lisica, pove¢avajuci ga prema
potrebi. Ako brlog nije uznemiravan, vukovi ¢e ga koristiti i vi§e godina uzastopno. Legla najcesce imaju 4
do 7 mladunaca, koji su gluhi i slijepi do 11. ili 15. dana zivota i imaju mekanu tamnu dlaku (Sivi vuk (Canis
lupus) 2017). Vucica doji mladunce Sest do osam tjedana (Slika 3), a negdje oko dvadesetog dana mladunci
mogu jesti krutu hranu. S osam mjeseci mlade su zivotinje potpuno odrasle, pocinju putovati s Coporom i
pomazu u odgoju svoje mlade brace i sestara. Spolnu zrelost dostizu u dobi od 22 mjeseca nakon ¢ega mogu

napustiti Copor (Mech 1970).



Slika 3. Vucica s mladuncima (Izvor: Usvoji vuka 2021)

3.7. Hvatanje plijena

Ako su predatori manji od svoga plijena, love u skupinama, §to je slucaj kod vukova i razlog njihova
evolucijskog uspjeha. Osim $to mogu uhvatiti veci plijen lovom u skupini, taj veliki plijen mogu odmah
pojesti (Sivi vuk (Canis lupus) 2017). Ako strvinari ne pojedu ostatke, Copor ¢e se vratiti i pojesti strvine
koje su ubili u suvisku (Muhly i sur. 2010). Plijen se prirodno ne predaje bez borbe pa se tehnika lova kod
vukova temelji na iscrpljivanju plijena, izdvajanju slabije jedinke tijekom potjere i njezinu svladavanju. lako
su vrlo dobri u procjeni situacija i predvidanju ozljeda koje bi im plijen mogao potencijalno nanijeti, ovisno

o vrsti plijena, dugotrajna borba povecava rizik od ozljeda i smrti samog vuka (Mech i sur. 2015).

Budu¢i da su vukovi teritorijalne Zivotinje, raspon njihova teritorija smanjit ¢e se povecanjem biomase
plijena (Jedrzejewski i sur. 2007). Unutar svoga teritorija stalno mijenjaju lokacije lova kako bi povecali
vjerojatnost nailaska na ranjivi plijen (Mech i sur. 2015). Raspon koji pokrivaju lovom mijenja se ovisno o
sezoni. Tijekom zime pokrivaju ve¢i dio teritorija, a dosta manji dio teritorija kada imaju mladunce, u
svibnju i lipnju (Jedrzejewski i sur. 2007). Dok se krecu svojim teritorijem, koriste zaklon kako ih plijen ne
bi otkrio. Tako dobivaju informacije o razli¢itim vrstama plijena i samom stanju jedinki (Mech i Peterson

2003).

3.8. Prehrana

Vukovi su lovci na velike sisavce, $to znaci da su im glavni plijen veliki dvopapkari (parnoprstasi), a rjede
kopitari (neparnoprstasi) (Strbenac i sur. 2005). Sastav njihove prehrane znatno varira ovisno o godiinjem
dobu i stanistu. Zimi su im glavni plijen veliki sisavci, poput losova, sobova ili jelena u sjevernoj Europi te

divlje svinje i jeleni u juznijim podrucjima. Ljeti jedu manje sisavce, ptice, ribe, vodozemce, pa ¢ak i voce,



a kad je plijena malo, jest ¢e i strvine pa ¢ak i smece (Wolf 2022). Pojest ¢e svaku zZivotinju koju mogu lako
uloviti (Mech 1970, Fritts i Mech 1981), stoga ¢e u ekosustavu gdje postoji vise vrsta plijena, ¢esée loviti
one vrste kojih ima vise i koja je dostupnija (Ballard 1981). Zbog takvoga nacina prehrane vukovi imaju
vaznu ulogu u ekosustavu (npr. drze pod kontrolom populacije velikih biljojeda). Ako vukovi zive blizu
ljudi u stocarskim krajevima, mogu se gotovo u potpunosti prebaciti na prehranu domacim Zivotinjama

poput ovaca, koza i mladih goveda (Strbenac i sur. 2005).

3.9. StaniSte

Zbog dobro razvijenih mentalnih sposobnosti vukovi se mogu prilagoditi mnogim razli¢itim staniStima i
okolisnim uvjetima (Hanzak 1974). Neka od stani$ta u kojima se mogu pronaci jesu umjerene Sume, planine
do 3000 m nadmorske visine, tundre, tajge, travnjaci i pustinje. Ve¢inom Zive u Sumama jer su stolje¢ima
bili proganjani i potiskivani u manje pristupac¢na podrucja pa ih se ¢esto dozivljava simbolom divljine (Slika
4). Zaklonjenost je vuku potrebna samo kako bi izbjegao ¢ovjeka jer nema drugih prirodnih neprijatelja
(Strbenac i sur. 2005). Kako bi vukovi nastanili neko staniste, potreban im je neometani pristup vodi i

odgovarajuca koli¢ina plijena na tom podrucju te mirna mjesta gdje mogu odgajati mlade.

Slika 4. Staniste vuka, $uma (Izvor: Strbenac i sur. 2010, Foto: Okovi¢ P.)

3.10. Rasprostranjenost i brojnost

3.10.1. U svijetu i Europi

Sivi vuk povijesno je nastanjivao sva stanista sjeverne polutke na kojemu su obitavali veliki parnoprstasi
(Mech 1995). Danas se moze naci diljem Euroazije i Sjeverne Amerike, ali je vazno znati da mu je zbog
ljudskih aktivnosti i izlova areal smanjen na jednu tre¢inu povijesnog areala. U Sjevernoj Americi nastanjuje

neke savezne drzave SAD-a koje grani¢e s Kanadom, Aljasku i dijelove Kanade. Siroko je rasprostranjen u



Aziji, a najbrojnije se populacije nalaze u Mongoliji i Rusiji. U Africi ga nalazimo samo na podrucju Egipta,
i to u malom broju (Gulin 2017). Lokalno je izumro u ve¢ini zapadne Europe, Sjedinjenih Americkih Drzava
i Meksika te potpuno nestao na britanskom otocju i u Japanu. Brojnost sivoga vuka u svijetu procjenjuje se

na oko 150 000 jedinki koje Zive u populacijama u 41 zemlji svijeta (Route i Aylsworth 1999).

Nekada je bio rasprostranjen diljem Europe, ali su ga ljudi iskorijenili iz ve¢ine izvornih areala u zapadnoj
i srednjoj Europi. Zahvaljuju¢i pojacanim naporima oCuvanja i zabranama lova, populacije se u nekim
europskim zemljama ve¢ godinama oporavljaju, npr. u Italiji, Poljskoj i Hrvatskoj. Krajem devedesetih
godina proslog stolje¢a populacije su se ponovno uspostavile na podrucju Njemacke te se danas moze
pronaci u gotovo svim njemackim pokrajinama. U drugoj polovici dvadesetog stoljec¢a doslo je do promjene
misljenja o vukovima pa su danas zaSticeni u vec€ini europskih zemalja. Mogu se pronaci u Poljskoj i u
Karpatima, a Copori su primije¢eni i na zapadu sve do Nizozemske, Belgije i Luksemburga. Ukupna
populacija u Europi procjenjuje se na najmanje 17 000 jedinki u 28 zemalja (bez europske Rusije) (Slika 5)

(The wolf in Europe 2020).

Scandinavian
population
430 wolves

Karelian-Baltic

population
~1000-2440 wolves

Central European
lowlands populatio : Carpathian
780-1030 wolves population
3600 woives
NW Iberian
population
2500 wolves

Alps/italian

population Dinaric-Balkan
1520-2950 wolves population

~ 4000 wolves

Slika 5. Podrucja rasprostranjenosti vuka u Europi (Izvor: Wolf 2022)

3.10.2. U Hrvatskoj
Prije stotinu godina vukovi su nastanjivali cjelokupnu povrsinu Hrvatske, §to nam pokazuju lovne statistike
iz 1894. u kojima stoji da je u svakoj tadasnjoj zupaniji ubijen najmanje po jedan vuk (Sivi vuk (Canis

lupus) 2017). Na prijelazu iz 19.u 20. stolje¢e prema lovnoj statistici Austro-Ugarske Monarhije na podruc¢ju



Dalmacije godisnje je ubijano po desetak vukova (Schwenk 1985). Tijekom Sezdesetih godina prosloga
stoljeéa vukova je bilo u Baniji, Posavini i na Zumberku (Huber i sur. 1994). Za Dalmaciju ne postoje pisani
podatci za novija razdoblja, ali se iz razgovora sa starijim ljudima Dalmatinske zagore ¢ini da ih na tom
podrucju nije bilo od sedamdesetih do devedesetih godina proslog stolje¢a (Kusak J. usmeno priopéenje).
Pocetko devedesetih godina 20. stoljeca vukovi su obitavali samo u Gorskom kotaru i Lici, dok se vjerovalo
da ih u Dalmaciji nema. Procijenjeno je da je brojnost populacije tada iznosila manje od 50 jedinki te je
1995. godine bio proglaSen strogo zasticenom vrstom (Frkovi¢ i Huber 1992). Nakon devedesetih godina
brojnost im je pocela rasti jer su se $irili na nova podrucja, ali i zbog povecanja gustoce populacija na
podrucjima gdje su ve¢ uspjesno opstajali usprkos pokusajima istrebljivanja (Sivi vuk (Canis lupus) 2017).
Godine 2001. nastanjivali su Gorski kotar, Liku, Dalmaciju, povremeno su se pojavljivali u peripanonskom
prostoru, na juznim padinama Velebita, blizu Ravnih kotara, kod Kastela, sve do Biokova. Procijenjena
prosjecna brojnost populacije 1996. iznosila je 120 jedinki, a do 2000. godine dosegla je 170 jedinki (Kusak
2002). Izmedu 2001. i 2008. populacije su se ustalile u podru¢ju Banovine i u dijelovima Karlovacke
zupanije do Bosiljeva (Okovié¢ i Strbenac 2008). Prosje¢na brojnost populacije vuka od 2005. do 2010.
iznosila je 230 jedinki. Nakon toga rasta doslo je do pada u brojnosti populacije vukova te im je prosjecna

brojnost u 2015. iznosila 156 jedinki (Tablica 1) (Jeremic i sur. 2015).

Tablica 1. Procjena veli¢ine populacije vuka u Hrvatskoj u razdoblju 2005. — 2019. godine

Godina Procjena brojnosti Prosjecna brojnost Procjena broja Sopora
populacije vuka populacije vuka
2005. 160 — 220 190 40-ak
2006. 180 — 240 210 40-50
2007. 180 — 230 205 50-ak
2008. 175 - 244 209 50-ak
20009. 181 —253 216 60-ak
2010. 198 — 262 230 60-ak
2011. 168 —219 194 50-ak
2012. 162 — 234 198 50-ak
2013. 142 - 212 177 49
2014. 136 - 199 168 48
2015. 126 — 186 156 49
2016. Nema podataka Nema podataka 50
2018. — 2019. 81-163 122 49
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Vukovi u Hrvatskoj dio su dinarsko-balkanske populacije koja nastanjuje podrucja u Sloveniji, Hrvatskoj i
Bosni i Hercegovini te sam jug Dinarida (Jaremi¢ i sur. 2017). Stalno su prisutni duz Dinarida, od granice
sa Slovenijom do Crne Gore na 18 213 km?, a povremeno se pojavljuju na jo§ 6072 km? (Sivi vuk (Canis
lupus) 2017). Prema procjenama veli¢ine populacije vuka za razdoblje od lipnja 2018. do lipnja 2019., na
podrucju Hrvatske obitava najmanje 81, a najvise 163 jedinke, koje zive rasporedene u 49 ¢opora od kojih
su 22 grani¢na (Slika 6) (Kusak i sur. 2020). Rasprostranjenost populacije malo se promijenila, a prostire se
na podrucju devet Zupanija: Sisacko-moslavacke, Karlovacke, Licko-senjske, Primorsko-goranske, Istarske,
Zadarske, Sibensko-kninske, Splitsko-dalmatinske i Dubrovagko-neretvanske. Promjene u veli¢ini povrsina
podrucja koje nastanjuju posljedica su dinamika u dinarskoj populaciji i boljeg poznavanja populacije u
Hrvatskoj (Sivi vuk (Canis lupus) 2017). Dinamika dinarske populacije vukova ovisi 1 o pristupima

upravljanja vukovima u svakoj od drzava koje dijele tu populaciju (Strbenac i sur. 2010, Jeremic¢ i sur. 2015).
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Slika 6. Prostorni raspored ¢opora vukova i broj jedinki vukova u pojedinom ¢oporu (Izvor: Kusak i sur. 2020)

Iz prijasnje navedenih podataka vidljivo je da brojnost populacije vukova pocinje rasti nakon donosenja
prvoga Plana upravljanja vukom u Hrvatskoj, medutim 2010. godine nakon prve revizije istog Plana
brojnost populacija bila je u padu. Zadnje IzvjeSée o stanju populacije vuka u Hrvatskoj doneseno je za
2016. godinu. Tek je 2020. godine izasla Procjena veli¢ine populacije vuka u Hrvatskoj za razdoblje od
2018. do 2019. godine, u sklopu izrade druge revizije Plana upravljanja. Prema Kusak i sur. (2020) brojnost
populacije vukova bila je vrlo niska s obzirom na prijasnje godine. Od tada nisu izdani nikakvi noviji
sluzbeni dokumenti o stanju populacije vuka u Hrvatskoj, iako postoji mogucnost da se brojnost populacija
povecala radi rastuceg broja zalbi na vukove od strane stocara i lovaca. Trebalo bi provesti nova istrazivanja
i procjene stanja populacije kako bi se prikupili najnoviji podatci, §to je vrlo relevantno kako bi se uspjesno

upravljalo vukom u Hrvatskoj.
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4. VUKOVI KAO UGROZENE ZIVOTINJE

Vukovi su nekada zivjeli u ve¢em dijelu Europe. Medutim, sukob s ljudima te strah koji potjece iz religijskih
uvjerenja, mitova i folklora utjecali su na ljudski stav prema vukovima zbog Cega su bili proganjani
stotinama godina. Danas se populacije vukova u Europi ve¢ nekoliko godina oporavljaju, a njihov pravni
status, brojnost i trendovi populacija variraju od zemlje do zemlje. Unato¢ tome Sto su zasticeni zakonom,
u vecini europskih zemalja Cesto ih se ubija ako postoji sukob interesa uzgajivaca stoke i lovaca. Takoder
su ugrozeni i zbog fragmentacije njihova stanista, i to pogotovo u gusto naseljenoj srednjoj Europi, a mladi

vukovi koji napuste ¢opor ¢esto dok migriraju stradaju na prometnicama (Wolf 2022).

4.1. Odnos ¢ovjeka i vuka kroz povijest

Vukovi su od davnina dolazili u sukobe s ljudima koji su ih pokusali istrijebiti jer, kada love plijen, osim
divljih, napadaju i domace Zivotinje. Zbog toga ih se ubijalo na razne nacine: hvatali su ih klopkama, lovili,
trovali 1 uniStavali njihova legla. Tijekom feudalizma lov na vukove bio je dopusten svima i na bilo koji
nacin. Medutim, do pocetka 20. stolje¢a nije bilo znatnijih rezultata u pokusajima njihova istrebljenja.
Uporabom vatrenog oruzja i otrova ljudi su ih u nekim podrucjima uspjeli istrijebiti (Gulin 2017). Populacije
vukova porasle su nakon Prvog i Drugog svjetskog rata jer ih se u tim godinama nije pokusavalo aktivno
istrijebiti te su populacije imale priliku malo se oporaviti. Intenzivno se krenulo s njihovim istrebljenjem
poslije Drugog svjetskog rata. Prema tadasnjem Zakonu o lovu vuk je svrstan u nezasti¢enu divljac te se
mogao loviti bilo gdje, bilo kad i svim sredstvima. Cak su se isplac¢ivale nagrade za njihov lov (Gulin 2017).
Zbog ovakvih zakonskih odredbi njihov je broj smanjen u mnogim predjelima, a u nekim je podru¢jima bio

i istrijebljen.

4.2. Razlozi ugroZenosti vuka

Stabilne vuéje populacije na koje ¢ovjek ne utjece prirodno stradavaju na razlicite nacine, kao §to su sukobi
s drugim vukovima, nedostatak hrane i razne bolesti. Danas je Covjek svojim izravnim ili neizravnim
djelovanjem postao glavni uzro¢nik smrtnosti vukova. Utjecaj ljudi na smrtnost vuka moze se svrstati u tri
kategorije: utjecaj na staniSte (gradnja autocesta, zeljeznickih pruga, Sirenje naselja, turisticko-rekreativne
aktivnosti, sjeca Suma, ogradivanje lovista i drugih posjeda, zagadenje itd.), utjecaj na plijen (krivolov, lovno
gospodarenje itd.) i izravni utjecaj na populaciju vuka (zakonito izlucenje, ukljucujudi i odstrel, nezakoniti
odstrel, otrovne meke, zamke, Sirenje bolesti necijepljenjem seoskih pasa itd.) (Strbenac i sur. 2005).
Stradavanje na prometnicama te zakonit i nezakonit lov glavni su uzroci ¢ovjekova izravnog utjecaja na
populacije vuka. Gradnjom prometnica i naselja smanjuje se i fragmentira njihovo prirodno staniste te im
se presijecaju migracijski putevi. Zbog lovnog pritiska na divljac i nezakonitog odstrela dolazi do nedostatka
prirodnog plijena (Strbenac i sur. 2010). Vazniji utjecaj na populacije vuka ima i uzimanje jedinki iz prirode,

drzanje u zatoCeniStvu i trovanje.
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4.2.1. Stradavanje na prometnicama

Puno vukova stradava na prometnicama (Slika 7), i to uglavnom na lokalnim cestama, pogotovo u Dalmaciji
(65 % ukupne smrtnosti od prometa 2005. — 2008.) (Strbenac i sur. 2010). U 2016. godini zabiljeZeno je da
je od prometa stradalo 11 jedinki (Jaremi¢ i sur. 2017). Razlozi stradavanja vukova na prometnicama su
neprilagodena brzina, loSe postavljena popratna struktura i neadekvatno postavljene zi¢ane ograde uz
autocestu jer zivotinje mogu proci ispod ili iznad ograde. Osim stradavanja zivotinje na prometnicama,

postoji i veliki rizik od sudara sa Zivotinjom, §to ugrozava sudionike prometa (Okovié i Strbenac 2008).

Slika 7. Vuk stradao na prometnici (Izvor: Strbenac i sur. 2010, Foto: Kusak J.)

4.2.2. Nezakonit odstrel

Godine 2005. dopusten je strogo kontrolirani odstrel vukova. Unato¢ tome, od 2005. do 2008. godine
zabiljezeno je 11 jedinki koje su stradale zbog nezakonitog odstrela (Okovié i Strbenac 2008). Zbog
negativnog trenda populacije vukova izmedu 2014. i 2016. godine viSe nije bila odobrena kvota za odstrel
po Planu upravljanja iz 2015. godine i vaze¢im zakonskim obvezama, ali se nezakonito ubijanje i dalje
dogadalo kao i u godinama kada je odstrel bio odobren (Jaremi¢ i sur. 2017). Opéenito, bez obzira na to §to
postaje brojne telefonske prijave i svjedocenja, Cesto nema materijalnih dokaza o odstrelu pa je tesko pronaci

pocinitelje.

4.2.3. Trovanje vukova
Trovanje Zivotinja zabranjeno je Zakonom o zastiti zivotinja, ali usprkos tome jos uvijek postoje slucajevi
trovanja ne samo divljih, ve¢ i domacih Zivotinja. Od otrova koji su najéesce u obliku otrovnih mamaca,

osim vukova stradavaju i druge divlje i domace Zivotinje. Ti su otrovi takoder opasnost i za ljude. Nezakonita
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trovanja divljih Zivotinja jako je teSko sprijeciti i kontrolirati jer se otrovne tvari mogu relativno lako
nabaviti i iskoristiti, §to dodatno olakSava ovu metodu ubijanja Zivotinja, a pocinitelje je tesko ili gotovo
nemoguce otkriti i procesuirati (Trovanje Zivotinja 2022). Kao i kod slu¢aja nezakonitih odstrela, slucajevi
prijavi. Zivotinje koje progutaju otrovne mamce ponekad mogu prije¢i u susjedne zemlje pa tamo uginuti i
potencijalno uzrokovati sekundarno trovanje (Trovanje zivotinja 2022). Osim toga, s obzirom na to da su
trovanja Cesta u svim balkanskim zemljama, ilegalna trgovina otrovnim supstancijama preko granica veliki

je problem u sprjecavanju ovog nedjela.

4.2.4. Uzimanje vuka iz prirode i drZanje u zatoceniStvu

Zadnjih godina velike probleme stvaraju ,,ljubitelji”’ Zivotinja i needucirani pojedinci, koji uzimaju mlade
ili napustene mladunce vukova s namjerom da im pomognu. Zabiljezeni su i sluc¢ajevi uzimanja vuéjih
mladunaca iz prirode i njihovo drzanje u zato¢enistvu (Slika 8). Nakon §to pojedinci saznaju da je uzimanje
mladunaca iz prirode kaznjivo te nakon §to Zivotinje po¢nu rasti pa im postane teSko osigurati adekvatne
uvjete za Zivot, pojedinci uglavnom prijave svoje pronalaske (Strbenac i sur. 2010). Jedinke uzete iz prirode
viSe se nisu sposobne vratiti u nju. Divlja Zivotinja u viS§emjese¢nom zatoCenis$tvu odvikne se od divljine i
navikne na miris ljudi i hrane zbog ¢ega ljudski Zivotni okoli§ doZivljava pozitivno (Strbenac i sur. 2010).
Postoji opasnost da ¢e se jedinke, ako se vrate u prirodu, priblizavati ljudskim naseljima, $to ¢e izazvati
strah kod ljudi i imati nepredvidljive posljedice. Takvo neodgovorno i protuzakonito ljudsko postupanje
dovodi do gubitka jedinki za prirodne populacije. Pronalazak adekvatnog smjestaja jedina je mogucnost
koju te zivotinje imaju za barem slic¢an zivot onome kojega su mogle imati u divljini. Nazalost, pronaci
adekvatan smjestaj za te zivotinje vrlo je tesko zato $to u Hrvatskoj ne postoji azil za velike zvijeri koji bi

udovoljio svim potrebama za drzanje ovih Zivotinja, a zooloski vrtovi su prenapuceni.

i — - e e —

Slika 8. Vuk u zato&enistvu (Izvor: Strbenac i sur. 2010, Foto: Slijep&evié V.)
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4.2.5. Hibridizacija vukova i pasa
Hibridizacija vukova i pasa smatra se jednom od glavnih prijetnji oCuvanju vukova jer dolazi do introdukcije
psecih gena u divlje populacije vukova, §to moze poremetiti njihove prirodne prilagodbe i ugroziti dugoro¢ni

opstanak njihovih populacija (Kusak i sur. 2018).

Divlji pripadnici roda Canis mogu prirodno medusobno hibridizirati, a mogu hibridizirati i s domacim psima
(C. lupus familiaris) (Wayne i sur. 1997). Sve dana$nje pasmine pasa nastale su domistifikacijom iz sivog
vuka koja je zapocela prije viSe od 27 000 godina (Skoglund i sur. 2015). Moguénosti za hibridizaciju
vukova i pasa vece su tamo gdje vukovi zive blizu naselja koja imaju gustu psecu populaciju (Blanco i sur.
1992), u situacijama kada im je brojnost populacije smanjena (Randi i sur. 2000) te tijekom faze ekspanzije
populacije (Lorenzini i sur. 2014). Jedna od prvih opseznih studija o hibridizaciji vuka i psa nije potvrdila
Siroku rasprostranjenost hibrida u europskim populacijama sivog vuka (Vila i Wayne 1999). Razlog za to
smatraju se fizioloske razlike i razlike u ponaSanju vukova i pasa (Vila i Wayne 1999). Medutim,
hibridizacije vukova i pasa ipak se pojavljuju u Bugarskoj, Srbiji, Latviji i Estoniji, a narocito u Italiji.
Hibridizacija je jedan od velikih izazova pri o¢uvanju populacija vukova, posebno u zemljama koje imaju
uvjete za uzdrzavanje njihovih populacija, kao §to je Hrvatska. Planovi upravljanja vukom u Hrvatskoj

prepoznaju hibridizaciju kao moguéu prijetnju (Strbenac i sur. 2010).

Hibridi vukova i pasa u Hrvatskoj potjecu uglavnom od parenja vucice i psa, dok su slucajevi parenja
muskoga vuka i zenskoga psa vrlo rijetki. Svi geneti¢ki odredeni hibridi koji su pronadeni u Hrvatskoj
potjecu iz Dalmacije (Slika 9), gdje su se vukovi nedavno naselili i Zive u blizini ljudi (Kusak i sur. 2018).
Pojava hibrida postoji samo na jugu Hrvatske s obzirom na povijesni i trenutni status populacija. Vukovi u
Dalmaciji love stoku jer tamo nema dovoljno divljeg plijena, zbog ¢ega ih ljudi ubijaju (Strbenac i sur.
2010), a to pogoduje hibridizaciji. Prema studiji Kusak i sur. (2018), broj hibrida pronadenih u Dalmaciji

zacudujuce je nizak s obzirom na to da su ispunjeni svi uvjeti.
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Slika 9. Prostorni raspored vukova te hibrida vukova i pasa pronadenih u Hrvatskoj

(Izvor: Kusak i sur. 2018)

Studija Bassi i sur. (2017) dokazala je da hibridi mogu Zivjeti kao vukovi i biti ravnopravni ¢lanovi Copora.
Radi nepredvidljivih u€inaka hibridizacije teSko je donijeti odluku o oCuvanju i upravljanju hibrida.
Konvencija o medunarodnoj trgovini za ugrozene vrste (CITES) i Hrvatski zakon o zastiti prirode pruzaju
istu razinu zastite hibridima kao i divljim vrstama. Dokazi o prosloj hibridizaciji koja je uzrokovala pojavu
crne ili zute boje dlake te dentalne anomalije dovodi u pitanje trebaju li takve Zivotinje biti uklonjene iz
populacije, kako 1 pod kojim uvjetima (Lescureux i Linnell 2014). Prepoznavanje hibrida po vanjskom
izgledu nije pouzdano, §to stvara dodatni problem. Stoga je potrebno provesti vise studija o ucestalosti
hibridizacija te o ponasanju i ekologiji samih hibrida. U¢estalost hibridizacije u Hrvatskoj je niska, ali ipak

postoji i o¢ekuje se da e se nastaviti sve dok postoje pogodni uvjeti za ovu pojavu.
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5. ZASTITA VUKA
5.1. Zakonodavni okvir

5.1.1. Medunarodni sporazumi i propisi Europske unije
U Europi je vuk zasticen medunarodnim sporazumima i propisima Europske unije kojima je regulirana

njihova zastita, a to su:
» Konvencija o bioloskoj raznolikosti (Narodne novine — Medunarodni ugovori 6/1996).

» Konvencija o zastiti europskih divljih vrsta i prirodnih stanista (Bernska konvencija) (Narodne novine —

Medunarodni ugovori 6/2000)

» Konvencija o medunarodnoj trgovini ugrozenim vrstama divlje faune i flore (CITES) (Narodne novine —
Medunarodni ugovori 12/1999); vuk je na Dodatku I CITES-a, §to znaci da je rije¢ o potencijalno ugrozenoj

vrsti koja u medunarodnoj trgovini mora biti strogo nadzirana

» Direktiva o o€uvanju prirodnih stanista i divlje faune i flore (Habitats Directive) (92/43/EEZ od 21. svibnja
1992.); vuk je uvrSten u Dodatak II, koji obuhvaca biljne i Zivotinjske vrste od interesa za Europsku
zajednicu i ¢ije oCuvanje zahtijeva proglasenje posebnih podrucja ocuvanja kao dio ekoloske mreze EU

NATURA 2000

» Uredba Europske zajednice o zastiti vrsta divlje faune i flore reguliranjem trgovine ((EZ) br. 338/97 od 9.

prosinca 1996.).

Bez obzira na gore navedene sporazume i propise, neke europske zemlje, kao naprimjer Bosna i

Hercegovina, imaju lovne kvote za vukove.

5.1.2. Hrvatski zakonodavni okvir za zaStitu vuka
Hrvatska je potpisnica svih relevantnih medunarodnih sporazuma o zastiti prirode. Obvezala se poduzimati
sve primjerene i potrebne pravne i administrativne mjere na nacionalnoj i medunarodnoj razini kako bi

osigurala zastitu vuka i njegovog prirodnog stanita (Strbenac i sur. 2010).
Strateski dokumenti i propisi iz podrudja zastite prirode u Hrvatskoj:

« Strategija i akcijski plan zastite bioloske i krajobrazne raznolikosti Republike Hrvatske NSAP (Narodne
novine 143/2008) temeljni je dokument o zastiti prirode. U njemu stoji da je potrebno upravljati
populacijama velikih zvijeri na nacionalnoj i medunarodnoj razini, kao i obveze izrade akcijskih planova za

zastitu ugroZenih vrsta kao $to je vuk.

17



» Zakon o zastiti prirode (Narodne novine 80/2013, 15/2018, 14/2019 1 127/2019) ureduje sustav zastite i
cjelovitog oCuvanja prirode i njezinih dijelova te druga pitanja u vezi s tim. Zakonom su zabranjeni svi
oblici namjernog hvatanja ili ubijanja vukova, njihovo uznemiravanje i uniStavanje njihovog podrucja

obitavanja.

» Uredba o ekoloskoj mrezi i nadleznostima javnih ustanova za upravljanje podrucjima ekoloske mreze
(Narodne novine 80/2019) utvrduje popis vrsta i staniS$nih tipova, ¢ije oCuvanje zahtijeva odredivanje

podrucja ekoloske mreze Europske unije Natura 2000.

* Pravilnik o strogo zasti¢enim vrstama (Narodne novine 144/2013 1 73/2016) kojim je vuk proglasen strogo

zaSti¢enom vrstom u Republici Hrvatskoj.

* Pravilnik o naknadi $tete od Zivotinja strogo zasti¢enih vrsta (Narodne novine 114/2017)

* Zakon o prekogranicnom prometu i trgovini divljim vrstama (Narodne novine 94/2013, 14/2019 1 69/2022)
* Pravilnik o prijelazima za divlje zivotinje (Narodne novine 05/2007).

Osim Zakona o zaStiti prirode i ostalih propisa, postoji i niz drugih propisa koji posredno ili

neposredno utjecu na problematiku zastite vuka u Hrvatskoj, a to su:

* Zakon o lovstvu (Narodne novine 99/2018, 32/2019 i 32/2020)

* Zakon o zastiti zivotinja (Narodne novine 102/2017 i 32/2019)

* Zakon o veterinarstvu (Narodne novine 82/2013, 148/2013, 115/2018, 52/2021, 83/2022 i 152/2022)

» Zakon o uzgoju domacih zivotinja (Narodne novine 115/2018 i 52/2021).

5.2. Zasti¢ena podrucja rasprostranjenosti vuka

5.2.1. Zasti¢ena podrucja

Zastic¢ena su podrucja bogatstvom, ljepotom i raznoliko$¢u jedno od najvaznijih prirodnih dobara Hrvatske.
Radi specifi¢nog geografskog polozaja Hrvatska je vrlo bogata krajobraznom i biologkom raznolikoséu (Sto
je zasti¢eno podrucje 2021). U Hrvatskoj su zasti¢ena podrucja svrstana u devet kategorija zastite: strogi
rezervat, nacionalni park, posebni rezervat, park prirode, regionalni park, spomenik prirode, znacajni
krajobraz, park-Suma te spomenik parkovne arhitekture (Kategorije zasticenih podrucja 2022). U
spomenutih devet kategorija ukupno je svrstano 409 zasti¢enih podrucja (Slikal0). Ta podrucja obuhvacaju
8173,8 km?, §to iznosi 9,3 posto ukupne povrsine, a najveéi dio odnosi se na parkove prirode i nacionalne
parkove (Sto je zastiéeno podrudje 2021). Veéina zastiéenih podruéja nalazi se unutar teritorija povremene

ili stalne rasprostranjenosti vuka.
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Slika 10. Karta zatiéenih podrugja u Hrvatskoj (Izvor: Sto je zastiéeno podruéje 2021)

5.2.2. Ekoloska mreZa

Ekoloska mreza Republike Hrvatske dio je podruéja ekoloske mreze Europske unije Natura 2000. Ekoloska
mreza Natura 2000 koherentna je europska ekoloSka mreza sastavljena od podru¢ja u kojima se nalaze
prirodni stani$ni tipovi i staniSta divljih vrsta od interesa za Europsku uniju (Ekolo§ka mreza 2023).
Ekoloska mreza RH ukljucuje podrucja ocuvanja vazna za ptice, podrucja ouvanja, vjerojatna podrucja
ocuvanja i posebna podrucja oCuvanja vazna za vrste i stani$ne tipove. Ekoloska mreza Republike Hrvatske
obuhvaca 36,8 % kopnenog teritorija i 9,3 % mora, a sastoji se od 745 podrucja o¢uvanja vaznih za vrste i
stani$ne tipove te 38 podrucja oCuvanja vaznih za ptice (Slikall) (EkoloSka mreza 2023). Velike zvijeri, u

koje spada i vuk, ukljucene su kao ciljne vrste u podrucje Natura 2000 u Gorskom kotaru i na sjeveru Like.

i ad
B vPovs, POVS, PPOVS e e, l‘

Slika 11. Karta podrucja ekoloske mreze Republike Hrvatske (Izvor: EkoloSka mreza 2023)
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6. GOSPODARSKI ASPEKT

6.1. Kako vuk utjece na lovno gospodarstvo

Vukovi znatno utjecu na lovno gospodarstvo u Lici i Gorskom Kotaru gdje ve¢inu vucjeg plijena cine divlji
parnoprstadi (Strbenac i sur. 2010). Gustoéa populacije i dostupnost parnoprstasa jedan je od glavnih
prirodnih faktora dinamike populacije vukova (Fuller i sur. 2003). Vukovi pozitivno utjecu na fond divljaci
jer su oportunisti koji uvijek hvataju jedinke koje su bolesne, stare ili degenerirane i na taj nacin rade
prirodnu selekciju te samim time poboljSavaju stvaranje zdravijih, jacih i trofejno boljih jedinki. Na lovno
gospodarstvo vukovi mogu utjecati i negativno zadiru¢i u fond divljaci odredenih za odstrel. S obzirom na
to da love na nepristupacnim i gusto obraslim terenima, to jo§ dodatno otezava stvarnu procjenu broja
stradalih Zivotinja. Dodatni Stetni utjecaj na divlja¢ u gorskim loviStima uzrokuju sami lovci koji u namjeri
da zadrZe Sto vec¢i broj divljaci u svojim loviStima, prihranjuju divljac tijekom zime. Zbog toga divlja¢ ne
slijedi svoje prirodne navike i ne seli se u nize predjele (Gulin 2017). Kada u viSim predjelima padne visoki
snijeg, grupiraju se oko hranilista i postaju laksi plijen vukovima. Zakonski je propisano da u podrucjima
gdje obitavaju krupni predatori, mora biti smanjen prirast divljac¢i radi utjecaja predatora na njihove
populacije. Time se pokusava odrediti optimalan broj predatora na odredenom prostoru kako bi se osigurala
dugotrajnost gospodarenja divljaci i opstanak predatora u optimalnom broju. Radi smanjena prirasta divljac¢i
i odstrela u lovistima smjestenim u podru¢jima obitavanja velikih zvijeri, koncesija prava lova trebala bi
biti niza (Gulin 2017). Jos je ve¢i problem u tome §to vuk zadire i u fond divljaci planiranih za odstrel, a to
lovoovlasteniku donosi gubitak (Strbenac i sur. 2010.). Na populacije divljaéi utje¢u varijacije u klimi te
osim vuka i drugi predatori zbog ¢ega je vrlo teSko predvidjeti dinamiku jedne ili viSe populacija plijena.
Takoder je teSko odrediti to¢an fond divlja¢i za odstrel koji bi zadovoljio i potrebe predatora i lovnoga

gospodarstva. Situaciju dodatno otezava i nezakoniti odstrel.

6.2. Kako vuk utjece na stocarstvo

Bez obzira na vecu dostupnost stoke, u prehrani vuka znatno je ve¢i udio divljih papkara u veéini Hrvatske,
Sto pokazuje da vukovi biraju divlji plijen umjesto domacih zivotinja. Kod juznih populacija prehrana
vukova ukljucuje, osim domacih zivotinja, stoke i pasa, male sisavce i ptice. Sjeverne populacije uglavnom

se hrane krupnom divljaci zbog njene velike dostupnosti na tom podrucju (Slika 12).
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Slika 12. Postotci divljih papkara, domacih zivotinja i ostaloga plijena u prehrani vukova

u sjevernoj, sredi$njoj i juznoj Hrvatskoj (Izvor: Octenjak i sur. 2020)

Najvece Stete od vukova evidentirane su na podru¢ju Dalmacije gdje se vuk zbog nestaSice divljeg plijena
hrani uglavnom domacim Zzivotinjama (Octenjak i sur. 2020). Ovce i koze obi¢no se ¢uvaju na pasnjacima
s pastirima i pastirskim psima (Slika 13), a preko no¢i se stoka odvodi u torove i natkrivene ograde (Jeremic
i sur. 2014). Velike domace zivotinje koje se ne Cuvaju postaju ,,lak plijen”, cak i ako je dostupna velika
divlja¢ (Brafia i sur. 1982). Osim stoke, utvrdeno je da vucice u Dalmaciji jedu i pse, ali se mogu i pariti s
njima. Posljednjih godina sve su ucestaliji napadi vukova na pse. Najcesce je rije¢ o mladim i neiskusnim

psima koji se u izravnom sukobu s vukom ili cijelim oporom ne mogu obraniti (Strbenac i sur. 2010.).

Slika 13. Ovce i koze na pasnjaku s pastirom i pastirskim psom

(Izvor: Strbenac i sur. 2010, Foto: Jeremic¢ J.)
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U podruc¢jima gdje se uzgojem stoke bavi ve¢inom starije stanovniStvo Cesto bez pomo¢i pasa, stada na
pasnjacima nisu ¢uvana pa je vukovima olaksan lov. Kako su stocari ve¢inom ljudi starije zivotne dobi,
prisutan je odredeni strah prema papirologiji i posjetu ovlastenog vjestaka pa se neke Stete ni ne prijavljuju
(Gulin 2017). Problemi su i u nedostatku pastirske radne snage, nezainteresiranosti ljudi da se bave tim
poslom, premalom broju pastira prema ukupnom broju zivotinja u stadu i nepreglednosti terena za ispasu

(Strbenac i sur 2010).

U razdoblju od 2005. do kraja 2008. godine zaprimljeno je i analizirano ukupno 5355 zahtjeva za nadoknadu
Stete od zastiéenih Zivotinja (Okovi¢ i Strbenac 2008). Od 2011. godine broj prijavljenih §teta u laganom je
padu, i to vjerojatno zbog pada brojnosti populacija vuka, ali i profesionalnijim Cuvanjem stoke i
okrupnjavanjem stada. Godine 2014. zaprimljena su 1474 zahtjeva za naknadu Stete od predatora, a za 96

% slucajeva Stete sigurno je ili vrlo vjerojatno bio odgovoran vuk (Jeremic i sur. 2015).

Iako su za veéinu prijavljenih Steta odgovorni vukovi, razlozi Steta mogu biti raznoliki. Osim vuka, za Stetu
mogu biti odgovorni ¢agalj, lisica, medvjed, ris pa i vrlo ¢esto podivljali Copori pasa lutalica, a u vecini je

slucajeva uzrok Stete nepoznat.

Uz postojeci sustav nadoknade Steta Drzavni zavod za zastitu prirode provodio je donacije pastirskih pasa
tornjaka radi poticanja stocara na redovito cuvanje stoke u krajevima u kojima obitavaju predatori. Ukupno
je donirano 312 Stenaca tornjaka, a u razdoblju od 2004. do 2008. godine donirano je i postavljeno 69

elektriénih ograda u Lici, Gorskom kotaru i Dalmaciji (Strbenac i sur. 2010.).

6.3. Socioloski i kulturni aspekti obitavanja vuka u blizini ¢ovjeka

Stavovi i misljenja ljudi o vuku znatno se razlikuju, $to ¢esto dovodi do sukobljenih prioriteta i ciljeva koji
se odnose na upravljanje (TiSma i sur. 2020). Globalno se podrzavaju politike koje promicu oCuvanje
bioloske raznolikosti, tj. obitavanje vuka u njihovim povijesnim staniStima. Stav Sire javnosti o prisutnosti
vuka u lokalnim zajednicama krece se u rasponu od izrazito pozitivnih do izrazito negativnih (TiSma i sur.
2020). Prva istrazivanja o vuku u Hrvatskoj sezu u 1983. godinu. Tadas$nja su istrazivanja pokazala da se 42
% ispitanika bojalo vuka i nije ga zeljelo u sredini u kojoj Zivi, dok je deset godina kasnije takav stav iskazalo

samo 25 % ispitanika (Huber i sur. 1994).

Tijekom 2019. godine u Hrvatskoj je provedeno istrazivanje o kulturnim ucdincima prisutnosti vuka u
lokalnim zajednicama. Kulturni u¢inci ekosustava nematerijalne su dobrobiti za ljude koja se dobiva kroz
duhovno oplemenjivanje, kognitivni razvoj, promisljanje, rekreaciju i estetska iskustva (TiSma i sur. 2020).
U istrazivanju TiSma i sur. (2020) sudjelovalo je 29 ispitanika s podrucja Like, Gorskog kotara, Dalmacije
i Zumberka. Na pitanje boje li se vuka, veéina je odgovorila negativno te da se nisu bojali vuka ni dok su

bili djeca. Ovo je pitanje bilo postavljeno zato Sto je vuk Cesto koristen kao prijetnja djeci kako bi se ponasala
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na ,,primjeren” nacin. Ispitanici su smatrali da bi se u javnosti trebali viSe promovirati pozitivni aspekti
vuka, ponajprije njegova uloga u ocuvanju ravnoteze ekosustava, a takoder bi se njegova prisutnost mogla

ekonomski isplatiti koriste¢i se u turisticke svrhe (TiSma i sur. 2020).

U Lici, Gorskom kotaru i Dalmaciji vuk je vrlo vazan dio njihove kulturne bastine, obicaja, tradicijskih
prica i narodne knjizevnosti. Uz vuka, njegov izgled i misti¢nost vezani su brojni primjeri, simbolika, folklor
i izreke. Zbog prisutnosti vuka na nekim se podru¢jima odrzavaju neke tradicionalne vjestine i navike.

Vukovi su bili i inspiracija za proslave i obrede, na primjer zvoncari, vucarski i svadbeni obicaji.

6.4. Kako bi vuk mogao donijeti gospodarsku dobrobit

PronalaZenje ravnoteze izmedu gospodarskih i ekoloskih interesa jedan je od najveéih izazova zastite
prirode, pa tako i zastite vuka. Vuk uzrokuje Stete lokalnim zajednicama blizu kojih obitava, ali stajalista o
vuku bila bi pozitivnija kada bi donosio gospodarsku dobrobit, i to kroz djelatnosti vezane uz turizam (Vuk
life 2014). U svijetu nalazimo primjere gdje se prisutnost vuka na odredenom podrucju pokazala
gospodarski profitabilnom. Najbolji je primjer nacionalni park Yellowstone u SAD-u gdje posjetitelji mogu
vidjeti vuka, no u Hrvatskoj, na Zalost, to jo§ nije moguce. U Hrvatskoj bi se turisticke djelatnosti vezane
uz vuka mogle razvijati zimi, kada vuk ostavlja tragove u snijegu. Posjetitelji bi mogli i¢i na foto-safari,
pratiti tragove, sluSati zavijanje i sl. Prisutnost vuka prilika je i za istrazivanje i edukaciju ljudi kroz sustave
volontiranja, edukacijske ture ili interpretacijske centre. Medutim, bilo kakav turizam koji se razvije zbog
prisutnosti vukova u nekome podrudju, treba imati jasne mjere zastite koje ¢e osigurati da posjetitelji Sto

manje utjeCu na vuka i njegovo staniste.

Osim razvoja turizma i o¢uvanja bioraznolikosti, vukovi su ekonomski isplativi jer se njihov lik moze
uporabljivati u marketin§ke svrhe, na primjer, u promociji usluga, turistickih odrediSta te markiranja
regionalnih poljoprivrednih proizvoda, odjece ili opreme, izradi suvenira i proizvoda s temom vuka koji se
onda mogu prodavati u edukacijsko-informativnim centrima i u zasti¢enim podrucjima uz ukljucivanje

lokalnog stanovnistva u izradu tih proizvoda (Vuk life 2014, Octenjak i sur. 2020).
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7. PLANOVI UPRAVLJANJA

Plan upravljanja dokument je koji sadrzi upute za sva nadlezna tijela koja su na bilo koji nacin povezana s
upravljanjem vukom u Hrvatskoj. Njime se pokuSavaju na najbolji nacin rijesiti stvarni i potencijalni
problemi koji nastaju pri zastiti vukova, pogotovo problemi izmedu lokalnog stanovniStva na koje utjece

zaStita vukova i organizacija koje su odgovorne za upravljanje vukom (Dokumenti upravljanja 2021).

7.1. Plan upravljanja vukom u Hrvatskoj

Plan upravljanja vukom u Hrvatskoj (Slika 14) prvi je dokument koji je raden na nacin tako da su u proces
izrade neposredno i ravnopravno bili uklju€eni predstavnici svih interesnih skupina (predstavnici nadleznih
ministarstava, ¢lanovi Povjerenstva za pracenje populacija velikih zvijeri, znanstvenici, lovci, Sumari,
nevladine udruge i dr.). U okviru projekta od pocetka 2003. godine odrzano je Sest radionica na kojima su
sudjelovali predstavnici svih interesnih skupina. Dokument je 7. prosinca 2004. godine sluzbeno usvojilo
nadlezno Ministarstvo kulture. Objedinio je sve postojece podatke o populaciji vuka ukljucujuéi i sociolosku
komponentu. U operativnom dijelu definiran je niz aktivnosti koje je trebalo poduzeti za ocuvanje vuka u
Hrvatskoj 1 Sto uskladeniji suzivot s ¢ovjekom. Budu¢i da je plan bio zamisljen kao dinami¢an dokument,
prva mu je revizija bila predvidena dvije godine nakon njegovog donosenja, a nakon toga i po potrebi.
Izradom Plana zapocelo se 2007. godine, a misljenja i prijedlozi predstavnika interesnih skupina bili su
prikupljeni na radionicama od 2007. do 2009. godine. Na radionicama su sudionici ocijenili dotadasnje
provodenje plana i predlozili promjene nakon ¢ega su se poceli prikupljati novi podatci relevantni za reviziju

Plana (Vuk life 2014).

Plan upravijanja

u Hrvatskoj

Slika 14. Naslovna stranica Plana upravljanja vukom u Hrvatskoj (Izvor: Strbenac i sur. 2005)
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U planu je napisano da je jedna od osnovnih aktivnosti pri istrazivanju i pracenju populacije vuka uspostava
nacionalnoga sustava koji ukljucuje prikupljanje podataka o vukovima te pracenje populacije plijena.
Planom se takoder predlazu mjere za ocuvanje cjelovitosti i vrijednosti stani$ta te niz mjera za uskladivanje
tadasnjih lovnogospodarskih osnova s o¢uvanjem vuka i drugih zasti¢enih predatora. U cjelini koja se odnosi
na stocarstvo predloZene su mjere kojima bi se usmjerilo gospodarenje stokom i povecala uspjesnost njezina
¢uvanja. Predlaze se kako bi se trebala zavrsSiti evidencija stoke u Hrvatskoj i poboljsati postojeci sustav
naknade Stete, mjere za bolju organizaciju stocara, rjeSavanje problema divljih i napuStenih pasa te
suzbijanje ilegalnog odlaganja otpada. Posebna tematska cjelina odnosila se na moguce zahvate u populaciju
vuka pod uvjetima da takve mjere ne ugroze stabilnost populacija i da se provode na selektivnoj osnovi
(Strbenac i sur. 2005). Od ukupnog dopustenog zahvata u populaciju vuka u razdoblju od 2005. do 2008.,
koji je iznosio 28 jedinki, odstrijeljeno je 15 jedinki, odnosno zahvat je realiziran polovi¢no (Vuk life 2014).
U sklopu edukacije i informiranja trebalo bi nastaviti s edukativnim i informativnim materijalima kako bi
se povecala razina znanja o vrsti i objektivnije sagledala problematika zastite vuka. Istaknuta je i potreba za
medunarodnom suradnjom, i to poglavito sa susjednim Slovenijom i Bosnom i Hercegovinom te su

predlozeni moguéi oblici suradnje (Strbenac i sur. 2005).

7.2. Plan upravljanja vukom u Republici Hrvatskoj za razdoblje 2010. — 2015. godine

Odluka o donosenju Plana upravljanja vukom u Republici Hrvatskoj za razdoblje 2010. — 2015. godine
(Slika 15), u skladu s ¢lankom 96 stavkom 2 Zakona o zastiti prirode donesena je 15. srpnja 2010. godine
od strane ministra kulture (Vuk life 2014). Ovaj je Plan bio rezultat dvogodisnjeg procesa revizije plana iz
2005. godine (Strbenac i sur. 2005). Na osnovi rezultata radionica, prikupljenih podataka i provedenih
analiza podataka izraden je prijedlog Plana upravljanja vukom u Republici Hrvatskoj za razdoblje 2010. —
2015. Nadlezno Ministarstvo kulture konzultiralo se s drugim ministarstvima nakon ¢ega je Plan bio predan
na usvajanje. Plan se sastojao se od pet osnovnih cjelina: Vizija, Osnova za izradu Plana, Ocjena provedbe
Plana upravljanja vukom, Operativni plan upravljanja vukom s detaljnim akcijskim planom te Nadzor
provedbe i revizija Plana upravljanja vukom u Hrvatskoj. Najvazniji dio ovog Plana bili su detaljni akcijski
planovi s aktivnostima koje je bilo vazno provesti kako bi se oCuvala populacija vuka u Hrvatskoj. Plan
upravljanja vukom u Republici Hrvatskoj za razdoblje 2010. — 2015. godine sluzbeno je prihva¢en Odlukom

ministra kulture 15. srpnja 2010. godine (Vuk life 2014).
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Plan upravijanja vukom
u Republici Hrvatskoj

za razdoblje od 2010. do 2015.

Prema razumievanis | rielavand A0uinih pitasjs u
M HANA POOASC BOM Wk U Repnbiacs Mrvatihey

Slika 15. Naslovna stranica Plana upravljanja vukom u Republici Hrvatskoj
za razdoblje 2010. — 2015. godine (Izvor: Strbenac i sur. 2010)

Vizija Plana upravljanja bila je ojacati svijest o vuku i povecati potporu javnosti vukovima te osigurati
njihovo dugoro¢no ocuvanje u Hrvatskoj. Posebno je poglavlje posveéeno suradnji sa susjednim drzavama
zbog prekograni¢nog karaktera populacije vuka. Ocjena provedbe Plana ukljucivala je analizu provedbe
aktivnosti predvidenih prvim Planom upravljanja. Na temelju svih podataka obuhvacenih u prva dva dijela
Plana, izraden je i Operativni plan upravljanja vukom s detaljnim akcijskim planom. Aktivnosti plana bile
su podijeljene u 11 tematskih cjelina, a posebna su poglavlja bila posvecena provedbi, financiranju i reviziji
Plana. Tematska cjelina o istrazivanju i pracenju obuhvacala je aktivnosti ¢iji je cilj bio unaprjedivanje i
prosirenje nacionalnog sustava za prac¢enje (monitoring) populacije vuka. Ocuvanje stanista ukljucivalo je
aktivnosti radi oCuvanja kakvoce i cjelovitosti staniSta, kao §to su izrada programa za pracenje kakvoce
staniSta, definiranje protokola za pracenje utjecaja prometa, ukljucivanje stru¢njaka za velike zvijeri u rad
povjerenstva za procjenu utjecaja zahvata na okoli$ itd. U poglavlju Lovstvo bile su opisane aktivnosti za
unaprjedivanje lovnoga gospodarenja, smanjivanje nezakonitog odstrela divlja¢i i uspostavljanje
znanstvene procjene populacije plijena na podrucju stalne prisutnosti vuka. Aktivnosti opisane u poglavlju
Stoc¢arstvo bile su predlozene kako bi se smanjila izravna $teta nad domaéim zivotinjama, bolje evidentirala
stoka, pobolj$ao administrativni kapacitet za nadoknadu $teta te nastavio i pro§irio program donacije pasa
tornjaka i elektri¢nih ograda. Planom se predvida intenzivnija organiziranja stoCara u udruge i rjeSavanje
problema napustenih pasa te nezakonitih odlagaliSta otpada. Nezakonito ubijanje vukova tj. problemi s
trovanjem, ubijanjem vatrenim oruzjem, zamkama i bilo kakvim drugim nacinima bila je problematika koja

do tada nije bila obradivana u dovoljnoj mjeri. U Planu su detaljno razradene aktivnosti povezane sa
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zahvatima u populaciju vuka. Novo poglavlje odnosu prema prijasnjem planu odnosilo se na uzimanje
vukova iz prirode, njihovo drzanje u zatoCenistvu i problemi krizanja sa psom. Predvidene su aktivnosti za
Sire informiranje i edukaciju javnosti. Aktivnosti opisane u poglavlju Turizam trebale su omoguciti
lokalnom stanovnistvu iskoristiti potencijal koji donosi prisutnost vuka za stjecanje ekonomske dobiti

(Strbenac i sur. 2010.).

7.3. Konkurentnost i kohezija 2014. — 2020. godina

Dana 13. veljace 2019. odrzana je Prva dionicka radionica za izradu stru¢ne podloge za novi prijedlog plana
upravljanja vukom. U okviru provedbe Operativnog programa Konkurentnost i kohezija 2014. — 2020.
Ministarstvo zastite okolisa i energetike provodilo je projekt ,,Izrada prijedloga planova upravljanja strogo
zastiCenim vrstama (s akcijskim planovima)”. Svrha je bila postizanje ili odrzavanje povoljnog stanja
ocuvanosti strogo zasti¢enih vrsta u Republici Hrvatskoj. Projekt je obuhvacao izradu 11 prijedloga planova
upravljanja strogo zastiCenim vrstama s akcijskim planovima za 21 prioritetnu vrstu, medu kojima je bio i
vuk (Canis lupus). Projekt takoder pridonosi provedbi politike EU-a o zastiti okoliSa i prirodnih resursa, §to
se osigurava izradom i provedbom Planova upravljanja strogo zasti¢enim vrstama (Prva dionicka radionica

za izradu stru¢ne podloge za prijedlog plana upravljanja vukom 2019).

Plan upravljanja (s akcijskim planom) vazan je korak u oCuvanju strogo zasti¢enih vrsta. Sadrzi upute o
tome Sto treba poduzeti kako bi se osiguralo o¢uvanje ugrozenih vrsta uz Sto skladniji suzivot sa svim
stanovnicima odredenog podrucja. Za potrebe izrade prijedloga plana upravljanja s akcijskim planom za
vuka Ministarstvo zastite okoliSa i energetike angaziralo je zajednicu ponuditelja udruga Carnivora Magna
s Biotehnoloskog fakulteta Sveucilista u Ljubljani (Slovenija) i tvrtku Geonatura d. o. o. koji bi trebali
izradili stru¢nu podlogu za prijedlog PUAP za vuka. Za vuka su do danas izradena dva plana upravljanja:
prvi u razdoblju od 2005. do 2010. i drugi u razdoblju od 2010. do 2015. godine. Revizijom Plana
upravljanja ocijenit ¢e se uspjesnost provedenih aktivnosti i dostignutih ciljeva Plana upravljanja vukom u
razdoblju od 2010. do 2015. godine. Na temelju novih saznanja o stanju populacije vuka, stavovima javnosti
i sudionika definirat ¢e se aktivnosti koje je potrebno provesti u svrhu ocuvanja vuka. U sklopu izrade
stru¢ne podloge planirani su provedba genetske analize, Ciji bi rezultati donijeli jasne podatke o stanju i
veli¢ini populacije vuka te prikupljanje informacija o stavovima ljudi, kao $to su zastitari, Sumari, lovci,
znanstvenici, nevladine udruge i Sira javnost, prema velikim zvijerima. Potrebno je poticati suradnju sa
sudionicima i ukljuciti predstavnike svih sudionika u donoSenje odluka putem konzultacija, sastanaka i
tematskih radionica. Izrada prijedloga plana upravljanja omogucit ¢e postizanje povoljnog stanja o¢uvanosti
vuka na nacionalnoj, ali i europskoj razini odredivanjem i provodenjem aktivnosti koje ¢e dugorocno
osigurati njegovo ocuvanje i uskladeniji suzivot sa svim korisnicima prostora (Prva dionicka radionica za

izradu stru¢ne podloge za prijedlog plana upravljanja vukom 2019).
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8. ZAKLJUCAK

Vuk je vrlo inteligentna i1 prilagodljiva zivotinja. Na to ukazuje njegova socijalna hijerarhija, nacini
komunikacije, nacini na koji lovi i moguénost da prezivi na toliko razlicitih stanista. Populacije vuka na
podrucju Hrvatske pocetkom devedesetih godina 20. stoljeca obitavale su samo u Gorskom kotaru i Lici.
Upravo zato vuk ima status zasti¢ene vrste od 1995. godine. Zasti¢en je jo$ i medunarodnim konvencijama
i propisima Europske unije, koji se primjenjuju i u Hrvatskoj. Covjek negativno utjete na opstanak vuka u
Hrvatskoj: fragmentacijom i uniStavanjem staniSta, prekidom migracijskih putova, stradavanjem na
prometnicama, smanjivanjem raspolozivog prirodnog plijena, nezakonitim odstrelom, trovanjem i
hvatanjem u zamke. Takoder je jedan od vecih problema u njegovoj zastiti hibridizacija vuka i psa, koja
ipak jo$ u Hrvatskoj nije toliko Cesta. Unato¢ tome, ovaj problem nikako ne smije biti zanemaren jer su

uvjeti za hibridizaciju vrlo povoljni, pogotovo u Dalmaciji gdje vukovi Zive u blizini ljudi.

Vukovi imaju tendenciju predacije na stoci i domadim Zivotinjama. NajviSe se to dogada na podrucju
Dalmacije gdje je stocarstvo vrlo raSireno, a dostupnost prirodnog plijena ogranic¢ena. U Gorskom kotaru i
Lici njihov je utjecaj na domace Zivotinje i stoku manji jer ima dovoljno prirodnog plijena. Takoder, kada
odredeno staniSte dosegne maksimalnu brojnost vukova koju moze podrzavati, nastaju Stete od vukova u
lovnom gospodarstvu jer tada vukovi konzumiraju vise plijena nego $to je za njih bilo predvideno. Bez
obzira na navedeno, zabiljezeni su pozitivni pomaci prema ve¢em prihvacanju obitavanja vukova u lokalnim
zajednicama. Tome je vjerojatno pridonijela edukacija i informiranje Sire javnosti opisana u Planovima
upravljanja vukom. Isto tako pomaze i moguénost razvoja turizma u lokalnim zajednicama blizu kojih vuk
Zivi.

Planovi upravljanja vukom igrali su veliku ulogu u oporavljanju populacije i naporima zastite vuka u
Hrvatskoj te u smanjivanju tenzija izmedu ljudi i vukova, ali problemi, naravno, jo$ uvijek postoje. Trebalo
bi nastaviti s revizijama i daljnjim donosSenjima ovih planova. Vrlo je vazno ukljucivanje svih interesnih
skupina kako bi svi dobili uvid u problematiku upravljanja populacijom vuka iz razli¢itih perspektiva.
Napravljeni su veliki pomaci u zastiti vuka u Hrvatskoj te tako treba dalje nastaviti. Nadalje, gospodarski

aspekt vaznosti vuka na podruc¢ju Hrvatske mogao bi biti mnogo veci, ponajprije na turizam.

Skladni suzivot vuka i ¢ovjeka nije nemogu¢, a oCuvanje ovih zivotinja zajednicka je aktivnost drustva u
cjelini. Koraci koji nas vode tim smjerom pravodobna su prevencija i sanacija §tete te upoznavanje i
edukacija Sire javnosti o ovoj zivotinji. Edukacija i komunikacija o mjestu i vaznosti vukova u lokalnim
zajednicama pozitivno bi se odrazila na dru$tvo i gospodarstvo. Bila bi potaknuta veca suradnja medu

razli¢itim skupinama na koje vuk utjece, ukljucujuci i znanstvene krugove.
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