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1.UVOD

Plitvicka jezera su najveci, najstariji i najposjeceniji hrvatski nacionalni park. IstiCu se
posebne prirodne ljepote jezera i slapova zbog specifiénog fenomena krske hidrografije i
vegetacije te bogatstvo biljnog i zivotinjskog svijeta koje je prepoznao i UNESCO te
Nacionalni park svrstao na popis zasticene svjetske bastine 1979. godine. To je prirodno

Sumovit, planinski kraj sa 16 manjih i vecih jezera modrozelene boje.

Plitvicka jezera oduvijek su privlacila ljude koji su, unato¢ teskoj dostupnosti i dugotrajnom
putovanju, nalazila put do ovog podrucja. Prvi posjeti jezerima sezu sve do zadnjeg kvartala
17. stolje¢a. Godine 1893. osnovano je Drustvo za uredenje i poljepsanje Plitvickih jezera i
okolice koje je za cilj imalo oCuvati ljepote jezera, ali ujedno stvoriti priliku za prihvat i
boravak posjetitelja, uz odrzavanje staza i SetaliSta. Takoder, cilj je bio i omoguditi razna
istrazivanja. Do trajne zastite ovog podruc¢ja u vidu Nacionalnog parka doslo je 1949. godine
kada se usvojio Zakon o proglasenju Plitvickih jezera Nacionalnim parkom, kao predio

narocite prirodne ljepote (Ivanus, 2010).

Prema IUCN (International Union for conservation of Nature) zasticeno podrucje opisuje se
kao ,,jasno definirano podrucje koje je priznato sa svrhom 1 kojim se upravlja s ciljem trajnog
ocuvanja cjelokupne prirode, usluge ekosustava koje ono osigurava te pripadajucih kulturnih
vrijednosti, na zakonski ili drugi u¢inkoviti na¢in“ (izvor 13). Nacionalni parkovi spadaju u
drugu kategoriju zaStite unutar devet kategorija zaSticenih podru¢ja u Republici Hrvatskoj.
Prema Zakonu o zastiti prirode nacionalni park je ,prostrano, pretezno neizmijenjeno
podrucje kopna i/ili mora iznimnih 1 viSestrukih prirodnih vrijednosti, obuhvaca jedan ili vise
saCuvanih ili neznatno izmijenjenih ekoloskih sustava, a prvenstveno je namijenjen ocuvanju
izvornih prirodnih vrijednosti® (Opaci¢, 2004). Takoder, navodi se da nacionalni park ima
znanstvenu, kulturnu, odgojno-obrazovnu i rekreativnu namjenu, a u njemu su dopustene

radnje 1 djelatnosti kojima se ne ugroZava izvornost prirode.

Nacionalni parkovi mogu biti nositelji kvalitetne turistiCke ponude nekog prostora, ali nikako
zone koncentracije smjestajnih kapaciteta, $to se u Nacionalnom parku Plitvicka jezera
pokazuje kao problem. S druge strane, glavna funkcija nacionalnog parka jest zastita
prirodnog podrucja od vece koncentracije gospodarskih djelatnosti ili pretjerane izgradnje.
Bez obzira na to, turizam ili neka druga gospodarska djelatnost ne mora se iskljuciti s
podrucja parka, ali se treba svesti u okvire u kojima nece unistavati glavni fenomen zbog

kojeg se pristupilo zastiti. Ovo opet nije slucaj na podrucju Plitvickih jezera, zbog problema
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masovnosti turizma. 1z svega navedenog bitno je pridonijeti odrzivosti — kako ruralnih naselja

na podrucju Parka, tako i odrzivosti turizma samih jezera.

Pojam odrzivog razvoja nastao je iz potrebe o¢uvanja i zastite, 0Sobito neobnovljivih resursa,
te iz potrebe da se razvoj uskladi s okolisem. ,,Drugim rije¢ima odrzivi razvoj znaci uskladen i
koordinirani razvoj na dugi rok, a ne puko forsiranje razvoja na kratki rok po svaku cijenu pa i
po cijenu potpunog uniStenja okoliSa i iscrpljenja prirodnih resursa na nacin da aktualna
generacija ne vodi raduna o potrebama razvoja i za buduée generacije. (Cavrak, 2003, 73).
Sto se tide odrzivog razvoja Nacionalnog parka Plitvicka jezera potrebno je pridonijeti
odrzivosti turizma, budu¢i da je cijelo podrucje s tim povezano. Nacela odrzivosti turizama
odnose se na ekoloske, gospodarske i socio-kulturne aspekte razvoja turizma, a izmedu
navedenih dimenzija mora se uspostaviti odgovaraju¢a ravnoteza kako bi se zajamcila

dugoroc¢na odrzivost (izvor 3). Odrzivi turizam, prema WTO-u, treba:

1) Osigurati optimalnu upotrebu ekoloskih resursa koji predstavljaju klju¢ni element
razvoja turizma, omoguciti odrzavanje bitnih ekoloskih procesa te ocuvati prirodnu
bastinu i biolosku raznolikost.

2) Postivati drustveno-kulturnu autenti¢nost zajednice koja Zivi na turistickom podrudju,
ali 1 oCuvati izgradenu kulturnu bastinu i tradicionalne vrijednosti te doprinijeti
medukulturalnom razumijevanju 1 toleranciji.

3) Osigurati odrzive, dugoro¢ne, gospodarske djelatnosti pruzajuéi socioekonomske

pogodnosti stanovnicima, ukljuc¢ujuci stabilne moguénosti zaposljavanja i prihoda.

Nacionalni park Plitvicka jezera u ulozi je pokretaca odrzivog razvoja u regiji te prostora koji
pruza nova iskustva posjetiteljima, a koja se odnose na jedinstvenost prirode i mogucénost
rekreacije. Tri su temeljna cilja predvidena za dugoro¢no odrzivo upravljanje Parkom (izvor

5):

1) Ocuvanje — potrebno je trajno ocuvati krajobraznu i biolosku raznolikost te kulturnu
bastinu. Pod tim se najvise misli na ocuvanje jedinstvene krske bioloske raznolikosti,
omogucavajuéi nesmetane prirodne procese te osiguravajuéi zastitu podrucja s
neznatnim ljudskim utjecajem.

2) Obrazovanje i rekreacija — u smislu promicanja moguc¢nosti za razumijevanje vaznosti
ocuvanja prirodnih vrijednosti i kulturne bastine. Takoder, potrebno je posjetiteljima

osigurati dostupnost dozivljaja prirodnih vrijednosti i ostalih posebnosti Parka.



3) Jacanje lokalne zajednice — pojacati zapocetu suradnju s lokalnom zajednicom u
odrzivom koristenju prirodnih dobara Parka s ciljem lokalnog, odnosno regionalnog
gospodarskog razvoja, osiguravanja prihoda lokalnom stanovnistvu te otvaranja novih

radnih mjesta.

Predmet istrazivanja rada je drustveno-gospodarski razvoj naselja unutar Nacionalnog parka
Plitvicka jezera s posebnim osvrtom na turizam koji utjeCe na stanovnistvo, gospodarstvo i
pejzaz ruralnih naselja. Prostor istrazivanja je podru¢je omedeno granicom Nacionalnog
parka, konkretno ruralna naselja koja se nalaze unutar podrucja Parka. Budu¢i da neka naselja
samo djelomi¢no pripadaju unutar granica NP, analizirana su sva naselja; i ona koja su cijelim
podru¢jem unutar njega, i ona koja su tek malim djelom unutar granica NP — tzv. Plitvicki
kraj ili op¢ina Plitvicka Jezera u kojoj se nalazi najve¢i dio povrSine Parka. U radu se analizira
stanovnistvo, gospodarske funkcije stanovniStva, s naglaskom na turizam kao primarnoj
gospodarskoj djelatnosti, te geoprostor — pejzaz kao element krajobrazne raznolikosti te okoli§
kao preduvjet ocuvanja bioloske raznolikosti. Cilj istrazivanja je iznijeti uzroke i posljedice
utjecaja Nacionalnog parka na ruralna naselja analiziraju¢i drustveno-gospodarski razvoj.
Svrha samog istrazivanja je pridonijeti odrzivosti Nacionalnog parka i ruralnih naselja unutar
njega, promatraju¢i ih kao cjelinu, te analizirati zone unutar Nacionalnog parka radi

smanjenja negativnih posljedica.



2. TEMELJNE ZNACAJKE RURALNIH NASELJA UNUTAR NACIONALNOG
PARKA

2.1. Geografski polozZaj
S obzirom na geografski polozaj, Nacionalni park se nalazi u srediSnjem dijelu Republike

Hrvatske. Regionalni geografski polozaj je u Lici, s prijelazom u Ogulinsko-plas¢ansku
udolinu i Kordun (sl. 1.). Park je smjesten u Slunjsko-plitvickom kraju te je podijeljen izmedu
dvije Zupanije: Licko-senjske koja zauzima veci dio povrsine, ¢ak 90,7%, dok 9,3% pripada
Karlovackoj zupaniji (izvor 5). Opcéine koje se nalaze unutar granica Parka su opcine
Saborsko i Rakovica unutar Karlovacke zupanije te op¢ine Plitvicka Jezera i Vrhovine unutar

Licko-senjske zupanije.

Unutar navedenih opéina nalazi se, djelomi¢no ili u potpunosti, 22 naselja koja su predmet
istrazivanja ovog rada. Ta naselja spadaju u tzv. Plitvicki kraj. Cijelom povr§inom unutar
parka izdvaja se 9 naselja: Cujieva Kréevina, Drakuli¢ Rijeka, Jezerce, Konéarev Kraj,
Korana, Plitvica Selo, Plitvicka Jezera, Plitvicki Ljeskovac i Serti¢ Poljana, dok je naselje
Poljanak unutar povrSine Parka otprilike 95%. Oko 50% povrSine unutar Parka imaju naselja
Donji Babin Potok, Gornji Babin Potok, Homoljac, Li¢ko Petrovo Selo, Rastovaca i
Saborsko. Takoder, unutar podrucja istraZivanja ulaze i naselja koja imaju manje od 50%
povrsine unutar Parka — Kapela Korenicka, Prijeboj, Rudanovac, Seliste Drezni¢ko, Vrelo

Korenicko i Zaklopaca (sl. 1.).

Do 1997. godine povrsina Parka iznosila je oko 19 000 ha te se iste godine granica proSiruje
za dodatnih 10 000 ha, s ciljem da se ukljuci slivno podrucje Parka. Dakle, povrSina Parka
sveukupno iznosi 29 685,15 ha, §to je najvece zasti¢eno podru¢je u Republici Hrvatskoj (izvor
geostrateska funkcija ovog kraja kao sjeveroisto¢nih ,,vrata“ licke zavale, odnosno polozaj u

kontaktnoj zoni Like i Gorskog kotara (Pejnovi¢, 1992).



N,
NPPLITVICKA
JEZERA >

N § - C \ Op¢éina Vrhovine
I; Opéina Saborsko \\\ /
‘ Opéina Rakovica 0 4 8 km

1 ’7 Opéina Plitvicka Jezera

Sl. 1. Geografski polozaj ruralnih naselja unutar Plitvickog kraja

Izvor:izvor 2

2.2. Fizicko-geografska obiljezja
Plitvicka jezera predstavljaju osobitu geoloSku i hidrolosku krSku pojavu ¢iji temeljni

fenomen ¢ini kaskadno poredani niz jezera nastao biodinamickim procesom rasta sedre. Sedra
nastaje stalnim kompleksnim procesom pri ¢emu vaznu ulogu imaju sedrotvorne biljke kao
Sto su alge i mahovine te fizikalno-kemijska svojstva vode ¢ime rastu pregrade medu jezerima
(barijere), tvore¢i nove slapove, zastore i kaskade te tako zadrzavajuci oblik i postojanost
Plitvickih jezera (izvor 1). Uklopljena u Sumovit krski krajobraz nizu se, jedno ispod drugog,

Sesnaest jezera medusobno spojenih pjenusavim kaskadama i slapovima.

Sto se tiGe reljefa, povrsina Nacionalnog parka smjestena je izmedu visokih obronaka masiva

Male Kapele na jugozapadu te Licke PljeSevice na sjeveroistoku. Prevladava visinski razred
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od 600 do 800 m S$to spada u gromadna gorja i visoravni (sl. 2.). Klima je usko vezana uz
reljef pa u Parku prevladava prijelazni tip klime izmedu primorske i kopnene. lako raznolikost
reljefa uvjetuje razlicite mikrometeoroloske prilike, zajedni¢ko obiljezje su ugodna i suncana
ljeta te relativno duge, oStre i snijegom bogate zime. Takve Kkarakteristike odlikuju, prema
Koppenovoj Klasifikaciji, Cfb — umjereno topla vlazna klima s toplim ljetima (Segota,
Filipci¢, 2003). Prolje¢e pocinje kasno te je hladno i kiSovito, ljeti je prosjecna podnevna
temperatura zraka 24°C, dok najvisa ne prelazi 36°C. Jesen je relativno kratka i ve¢ u
studenom prelazi u zimu. Najhladniji mjesec je obi¢no sijecanj (-3°C). KiSe ima najvise u
studenom, prosje¢no oko 200 mm, dok je prosje¢na godisnja koli¢ina oborina 550 mm (izvor
5).

Izohipse

Rijeke
|:| Jezera
E Granica NP

Sl. 2. Reljefna i hidrogeografska karta NP Plitvicka jezera

lzvor: izvor 14



Od cjelokupne povrsine, oko 2/3 pripada Sumama, 1/3 travnjacima i ostalim povrSinama, te
samo 1% vodotocima i jezerima (izvor 1). Sume prekrivaju najveéi dio Parka, a najéesée su
bukove Sume te bukovo-jelove Sume. Takoder, moze se pronaci i Suma vrbe, crne johe,
smrekove Sume itd. One su vazne za staniSte mnogobrojne faune te u zastiti tla od erozije, kao
i zbog utjecaja na klimatske i hidroloske prilike. Specificnost Parka je prasumska sastojina
Dinarida, Corkova uvala. Zbog svoje jedinstvene vrijednosti, ova Suma bukve i jele
proglasena je posebnim rezervatom unutar samog Nacionalnog parka (izvor 5). Sto se tice
travnjacke vegetacije, postoji vegetacija na suhim staniStima, umjereno vlaznim i jako

vlaznim staniStima. Najatraktivniji dio nalazi se na samo 1% povrsine koju Cine jezera.



3. ANALIZA DRUSTVENO-GOSPODARSKOG RAZVOJA RURALNIH
NASELJA

3.1. Stanovnistvo
Znacenje Parka determiniralo je razli¢itim sadrzajima, poput vrijednosti temeljnog plitvickog

fenomena i s njim povezanih prirodno-estetskih sadrzaja uze zone Parka. No znacajniji su i
primarno razvijena turistiCka privreda te sekundarno razgranati gospodarski organizam s
odgovaraju¢im ekonomsko-socijalnim i prostornim utjecajem unutar gravitacijskog podrucja
(Pejnovi¢, 1992). Takoder, Nacionalni park neposredno utjeCe na stanovniStvo ruralnih

podrucja te na sam izgled istih.

Danas u Plitvickom kraju zivi 2 245 stanovnika. Prema popisu stanovnika iz 2001. godine u
naseljima koja su u potpunosti ili djelomi¢no smjestena unutar Parka zivjelo je 2 456
stanovnika, dok je 1991. godine bilo zabiljezeno 4 211 stanovnika (sl. 3.). Pored ostalih
¢imbenika, na pad broja stanovnika u ovom su razdoblju uvelike utjecala i ratna zbivanja.
Uvida se konstantni pad broja stanovnika od 1910. godine. Naselja oko Plitvickih jezera
spadaju u rastrkana naselja, inace karakteristi¢na za planinske predjele. Sastoje se od nekoliko

manjih, medusobno udaljenih zaseoka (izvor 5).

Br. st. (u tis.)
10000
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8000 ¢—= ™\
7000 \

N
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5000 \

4000 \\
3000

2000
1000
0

B oY Ko e T Godina

SI. 3. Promjena broja stanovnika u Plitvickom kraju od 1890. do 2011. godine
Izvor: izvor 7, izvor 6

Ruralna naselja tzv. Plitvickog kraja, u sklopu Nacionalnog parka, dio su veée regionalne

cjeline Slunjsko-plitvickog kraja, $to znaci da prevladavaju demografski procesi depopulacije



(sl.3.), starenje stanovniStva te se uz to neuspje$no primjenjuju demografsko-revitalizacijski
procesi. U ta podru¢ja uvodi se populacijsko obnavljanje, tj. primjena sustavnih poticajnih
mjera demografske obnove i gospodarskog oporavka te pronatalitetne mjere; naseljavanje

mladog, visokoobrazovanog stanovnistva (Zivié, Turk, 2009).

Bez obzira $to se broj stanovnika Plitvickog kraja smanjuje, postoje dijelovi unutar samog
kraja koji biljeze populacijsko obnavljanje, a to se najbolje vidi u promjeni broja stanovnika
2011. godine u odnosu na 2001. (tab. 1.). Posebice se isticu naselja Rudanovac, Poljanak,
Plitvica Selo s poveéanjem 20-50 stanovnika te Cujiéeva Kréevina, Homoljac, Kapela
Korenicka, Licko Petrovo Selo, Plitvicki Ljeskovac, Prijeboj, Rastovaca, Serti¢ Poljana sa
svega par stanovnika vise nego 2001. godine. Navedena naselja unutar Nacionalnog parka,
koja danas prati blagi porast stanovnistva, bila su pod pretpostavkom izumiranja i napustanja
do 21. stolje¢a. Izumrla u potpunosti nisu, ali sa svega par stanovnika su neodrziva. Bez
obzira na navedeno, depopulacija naselja prisutna je tijekom cijelog 20. stoljeca, a
najuocljivija je na popisu iz 2001. kada se stanovniStvo prepolovilo, a uzrok su bila ratna

zbivanja (tab. 1.).

Za primjer je uzeto naselje Plitvicka Jezera, koje je trebalo pratiti udvostruéenje stanovnistva
prema popisu 1991. (Friganovi¢, 1978) zbog blizine jezera. Prema popisu iz 1991. Plitvicka
Jezera brojila su 547 stanovnika, $to je 3 puta vise od popisa iz 1961. godine. No danas,
Plitvi¢ka Jezera biljeze pad broja stanovnika, zbog ratnih zbivanja prema popisu iz 2001. te
planiranog iseljavanja iz najuze zone radi o¢uvanja jezera prema popisu iz 2011. godine (tab.
1.). No bez obzira na pad stanovnistva, Plitvicka Jezera i susjedno Jezerce su jedina naselja s
vise od 200 stanovnika, od promatranih naselja u Opcini Plitvicka Jezera, a nalaze se
neposredno uz sama jezera. S druge strane, udaljavanjem lokacije od jezera naselja sve vise
depopuliraju $to ¢e dovesti do napustanja i izumiranja. Opcenito, danas je prisutna slabija
depopulacija ruralnih naselja, u odnosu na regiju, zbog toga $to je sam Park vrlo atraktivno
turisticko srediste te ljudi ne Zele iseliti zbog osiguranog posla. Posao je najveci razlog zbog
kojeg ljudi ne odlaze iz podrucja Parka, ali isto tako doseljavaju i umirovljenici, vikendasi,

¢iji je ovo zavicaj, te dio onih koji su radili u inozemstvu tijekom 20. stoljeca.



Tab. 1. Broj stanovnika naselja koja se nalaze unutar Nacionalnog parka i unutar Opcine

Plitvicka Jezera tijekom razdoblja 1910.-2011. godine

1910. 1931. 19621. 1991. 2001. 2011.
Cuji¢a Kréevina 205 208 110 28 2 8
Drakuli¢ Rijeka 101 86 37 10 8 9
Homoljac 260 237 169 46 16 21
Jezerce 254 259 201 457 298 246
Kapela Korenicka 194 149 93 24 5 13
Koncarev Kraj 139 120 52 12 0 1
Korana 26 0 77 64 24 25
Licko Petrovo Selo 1063 1267 362 284 101 110
Plitvica Selo 279 275 282 192 36 44
Plitvicka Jezera 47 80 152 547 381 315
Plitvicki Ljeskovac 352 345 268 74 15 20
Poljanak 115 193 201 160 67 98
Prijeboj 463 411 46 28 3 12
Rastovaca 269 320 117 115 90 98
Rudanovac 94 103 39 52 81 123
Serti¢ Poljana 138 147 106 38 14 12
Vrelo Korenicko 496 363 194 165 119 123
Zaklopaca 92 0 84 23 9 5

Izvor: izvor 7, izvor 8

Stalna naseljenost trebala bi postojati izvan uzeg prostora zastite te bi stanovni$tvo u funkceiji
Nacionalnog parka trebalo biti smjesteno u rubim naseljima sjeverno, isto¢no i juzno od
samih jezera u tzv. perifernom trokutu (Friganovi¢, 1978). Osnovna zadaca naselja je
prilagodavanje 1 uskladivanje Zivota s ,,rezimom‘ Nacionalnog parka te njegova prostornog
uredenja koje ukljucuje vezu sa zivotom i ekosustavom jezera. Uz to, ne smije se dozvoliti

populacijsko-naseobinska ekspanzija.

3.2. Gospodarske funkcije stanovnistva
Prostor Slunjsko-plitvickog kraja definira ekonomska pasivnost i snazna emigracija, uz

iznimku Nacionalnog parka Plitvicka jezera, koji je zbog turistickog potencijala nositel]
drustveno-ekonomskog razvoja navedenog kraja. Nacionalni park pozitivno djeluje na
ekonomske prilike u prostoru; daje nova radna mjesta te tako smanjuje ve¢ spomenuti
intenzitet prekomjernog iseljavanja (Zivié, Turk, 2009). Zbog geografske posebnosti lokacije
na kojima su smjestena Plitvicka jezera, relativno slabe prometne povezanosti (do unatrag

nekoliko godina) te Cinjenice da je to nekada bio izoliran, siromaSan 1 nerazvijen kraj, nakon
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zavrSetka rata bio je problem pronaci djelatnike. Zbog toga znatan dio danasnjih zaposlenika
¢ine upravo stanovnici okolnih op¢ina, s nizom stru¢énom spremom, koji su zaposljavani kako
bi se sprije¢ilo raseljavanje podrudja (Suti¢, Ruzié, 2013). Danas se, ipak, uz nizu stru¢nu
spremu, kreiraju i natjecaji za zaposljavanje djelatnika na poslove za koje je potrebna visa i

visoka stru¢na sprema.

Za ciljeve ekonomskog jacanja ruralnih gospodarstava potreban je suvremeni koncept
ruralnog razvoja koji obuhvaca integralni razvoj, tj. sve ljudske djelatnosti koje su utemeljene
na lokalnim resursima. To doprinosi jacanju podrucja u smislu zastite svih elemenata prostora
te integriranje razvojnih i zastitnih ciljeva u funkciji dugorocno odrzivog razvoja. Navedeno
je preduvjet poveéanja konkurentnosti hrvatskog gospodarstva (Cavrak, 2003). Postoji
integracija na bazi djelatnosti na lokalnim resursima i tradiciji te podru¢ju razvojnih
potencijala i Zivotnog okolida u Nacionalnom parku. Cavrak (2003) navodi alternativni model
odrzivog razvoja u kojem govori da ruralna naselja imaju komparativne 1 konkurentske
prednosti. Ruralna naselja proizlaze iz ¢injenice da su uspjela zadrZati svoja ruralna obiljezja,
tj. nisu se bitno promijenila. Budu¢i da jaca potraznja za razli¢itim rekreativnim i turistickim
sadrzajima koji se temelje na saCuvanim prirodnim resursima, jac¢a turizam utemeljen na
prirodnoj osnovi, kulturi i kulturnom nasljedu, tradiciji i umjetnosti, narodnim obi¢ajima itd.
Zbog svega navedenog bitan je pristup ocuvanja tradicijskog ruralnog znanja, kulture,

arhitekture, okoliSa te iskoriStavanje onog Sto ruralni prostor ima.

Tradicionalno, stanovnistvo se na ovom podrucju bavilo stocarstvom, poljodjelstvom,
mlinarenjem te iskoriStavanjem Sume. Proglasenjem Nacionalnog parka zabranjuju se gotovo
sve gospodarske djelatnosti na tom podruc¢ju. Za usporedbu statistickih podataka uzeta je
Op¢ina Plitvicka Jezera, budu¢i da je povrSina Parka najvecim dijelom smjeStena unutar te
Op¢ine. Udio aktivnog stanovniStva prema djelatnostima u sektorima 2011., u odnosu na
2001. godinu, se povecao za 2% u tercijarnom sektoru te za 5% u sekundarnom, dok primarni

sektor stagnira (sl. 4.).
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S1. 4. Udio aktivnog stanovnistva prema sektorima djelatnosti 2001. i 2011. godine u Op¢ini

Plitvicka Jezera
Izvor: izvor 8, izvor 9

Udio aktivnih u tercijarnom sektoru raste zbog turistickih potencijala kojima Park obiluje.
Prisutan je porast i u kvartarnom sektoru, no njega uvrStavamo u tercijarni sektor. Nakon
zabrane ili ograniCenja tradicionalnih gospodarskih djelatnosti zbog proglasenja nacionalnog
parka, sve se viSe okreée zaposljavanju djelatnika unutar samog Parka te se daje pravo na
koriStenje zemljiSta u svrhu autohtone proizvodnje tradicionalnih dobara za sam Nacionalni

park u okviru predvidene turisticko-rekreacijske djelatnosti.

Sustav aktivnog stanovni§tva po djelatnostima pokazuje od Cega ruralna podrucja u
Nacionalnom parku Zive. Smanjeni udio aktivnih u primarnom sektoru pokazuje smisao i
snagu deagrarizacije. Ona je vrlo jaka u uzem pojasu oko jezera, a znatno slabija u ostalim
vanjskim naseljima. Razlog tomu je ograni¢ena poljoprivredna proizvodnja unutar Parka radi
zastite okolisa, posebice tla. StanovniStvo ima pravo koristenja zemljista unutar Parka u svrhu
tradicionalne poljoprivrede koja bi se na odrziv na¢in provodila u sklopu omoguéavanja hrane
za stanovnike i turiste. S druge strane, na podruc¢ju Parka zabranjen je lov i ribolov — izuzev
iznimnih situacija, u svrhu ispitivanja 1 istraZzivanja. Za usporedbu uzeta je op¢ina Plitvicka
Jezera u kojoj samo 1 667 kucanstva ima zemljiSte za obradu. Bez zemlje je neSto manje
kucanstva — 1 068 (tab. 2.). Takoder, uvida se da se najviSe koristi poljoprivredno zemljiste od
1,00 do 7,99 ha, Sto je zapravo i hrvatski prosjek. Danas se poljoprivredna proizvodnja sve

viSe smanjuje, primarno zbog okretanja prema tercijarnom sektoru, posebice turizmu. To
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dokazuje i povecani udio Sumskih predjela na 2/3 povrSine, Sto je posljedica sukcesije

nekadas$njih poljoprivrednih povrs$ina i travnjaka (izvor 1).

Tab. 2. Privatna kucanstva prema koristenome poljoprivrednom zemlji$tu u op¢ini Plitvicka

Jezera 2011. godine

Skupine kucanstava prema koristenom Sy
. iy Broj kuc¢anstava
poljoprivrednom zemljiStu
Ukupno 1.667
bez zemlje 1.068
do 0,09 ha 44
0,10 do 0,49 ha 54
0,50 do 0,99 ha 38
1,00 do 2,99 ha 171
3,00 do 4,99 ha 111
5,00 do 7,99 ha 108
8,00 do 9,99 ha 32
10,00 do 19,99 ha 35
20,00 ha i viSe 6

Izvor:izvor 10

Turizam je, za razliku od mnogih drugih djelatnosti, zainteresiran za oCuvanje zaSticenog
podrucja zato Sto postojanje istog predstavlja preduvjet za njegov daljnji razvoj. No ipak,
postavlja se pitanje je li turizam u zasticenom podruc¢ju mogucnost ili izazov u vrijeme
suvremenih trendova. Marketing zaSticenog podrucja posreduje izmedu turizma i zaStite zato
Sto nositelji turistickog razvoja ¢esto ne posjeduju dovoljno znanja o prirodnim fenomenima,
zbog Cega mogu ugroziti ili trajno devastirati zastiCeni prostor. S druge strane, zaStitari
prirode moraju shvatiti da svaki prostor prirodno tezi nekom obliku ekonomske valorizacije te

da je turisticka eksploatacija znatno manje Stetna od drugih djelatnosti (Ruzi¢, 2011).

Turizam, osim S§to predstavlja dobar izvor zapoS$ljavanja 1 osigurava prihode lokalnom
stanovniStvu, danas predstavlja jedan od vecih problema samog Nacionalnog parka. Razlog
tomu je povecanje broja turista iz godine u godinu, ¢ime dolazi do pojave masovnog turizma.
Primjera radi, ukupan broj posjetitelja svih nacionalnih parkova u Republici Hrvatskoj u
2015. godini iznosio je oko 2,8 milijuna posjetitelja, od ¢ega se 48% odnosi na posjetitelje NP
Plitvicka jezera (izvor 11). Broj posjetitelja svake se godine povecava te Park postaje
nezaobilazna postaja stranih turista koji dolaze u Hrvatsku (sl. 5.). U sustavu pracenja
posjetitelja zabiljeZeno je da najviSe ima stranih turista, poput Japanaca, Nijemaca, Talijana i
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Koreanaca (izvor 11), no mogu se pronac¢i i ljudi iz raznih drugih dijelova svijeta. Svaki dan
kroz Plitvice prode do 8 tisu¢a, a u vrhuncu sezone i do 15 tisuéa posjetitelja te se oni
zadrzavaju samo u najuzoj zoni zasticenog podrucja Sto je preveliki pritisak na okolis.
Masovnost nikako nije dobra za odrzivost jezera te samoga Nacionalnog parka. To je
primijeceno i od strane UNESCO-a, kada se spominjalo da bi se Plitvicka jezera mogla
ukloniti s popisa zasticene svjetske bastine. Dva glavna problema koja su se navodila kao
razlozi bila su prekomjerno posjecivanje te problem stihijske, neestetske i nekontrolirane
gradnje unutar zasticenog podruéja (izvor 12). Zbog navedenog, novim planom upravljanja
trebalo bi se ograniCiti broj dnevnih posjetitelja ili proSiriti ponudu na cijelo podrucje

Nacionalnog parka, a ne samo na njegovih 1% koje Cine jezera.

Br. posjetitelja
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1,400,000

1,200,000

1,000,000
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0 - T T T T T
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Sl. 5. Broj posjetitelja (stranih i domacih) NP Plitvicka jezera 2010.-2015. godine
Izvor: izvor 11

Park usko suraduje s lokalnom zajednicom. Danas se posebice istice razvoj odrzivog turizma
te se naglasavaju dodatne mogucénosti sa svrhom vece suradnje lokalne zajednice i Parka. U
planu upravljanja navode se djelatnosti koje bi dovele do odrzivosti, kao Sto su: ponuda
tradicionalnog smjeStaja, tradicionalna lokalna gastro-ponuda, bavljenje tradicionalnim
obrtima, izrada tradicionalnih uporabnih predmeta, proizvodnja prehrambenih i drugih
proizvoda, uzgoj domacih pasmina stoke, proSirivanje ponude u smislu davanja mogucnosti
posjetiteljima da sudjeluju u djelatnostima skupljanja i uzgoja voca i1 povrca, izrade

tradicionalnih proizvoda itd. (izvor 5).
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Trenutno lokalno stanovniStvo ima koristi od Parka u smislu zapo$ljavanja djelatnika. Park
osigurava egzistenciju za neSto manje od 1000 djelatnika te oko 3000 ¢lanova njihovih
obitelji.! Takoder, lokalno stanovnistvo je prepoznalo potrebu prosirenja ponude privatnim
smjestajem koji pokriva cjenovnu kategoriju turista koji nisu konzumenti hotelskih usluga, sto
se pokazalo korisnim osobito u vrijeme vrhunca turisti¢ke sezone kada kapaciteti Nacionalnog
parka postaju nedostatni za prihvat ukupnog broja posjetitelja koji zele boraviti na prostoru
Parka. Stoga, lokalno stanovni$tvo nudi privatni smjestaj ¢ime sebi osigurava dodatne prihode
ili egzistenciju opc¢enito. Od 22 naselja, njih 13 raspolaze nekim oblikom privatnog smjestaja
koji se nudi turistima. Uocava se da je sveukupno ostvareno 92 866 nocenja u privatnom
smjestaju u navedenim naseljima (tab. 3.). To je relativno puno s obzirom da je dostupno
svega 1 566 kreveta u 99 apartmana koje je u sklopu 564 domacinstva te Cinjenice da su ovi
smjestajni kapaciteti popunjeni u razdoblju od travnja do listopada, a procjene pokazuju da u
navedenom razdoblju ¢ak i nedostaje dio smjestajnih kapaciteta u odnosu na potraznju (Sutié,
Ruzi¢, 2013). Prostorno, najvise nocenja ostvaruju naselja najblize jezerima: Plitvica Selo,
Plitvicka Jezera, Jezerce i Rastovaca. S druge strane, Ustanova Nacionalnog parka raspolaze
isklju¢ivo ponudom hotelskog smjestaja i kamp prostora. Hoteli u vlasnistvu Ustanove (Hotel
Jezero, Hotel Bellevue i Hotel Plitvice) ostvaruju 100 608 dolazaka i 123 565 noé¢enja. Uz sve
navedeno, vazno je spomenuti i okolna naselja koja takoder imaju koristi od Nacionalnog
parka te iskoriStavaju povezanost i dostupnost s jo§ dodatnih 28 933 nocenja — posebno se

isti¢e srediSte opcCine Plitvicka Jezera, Korenica, s najve¢im brojem smjestaja (izvor 11).

! Informacija zabiljeZzena tijekom volonterskog rada u razgovoru sa zaposlenicima Javne ustanove Nacionalnog
parka.
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Tab. 3.: Raspolozivost kapaciteta prema naseljima i broj no¢enja u privatnom smjestaju 2015.

godine
| Broj | | Broj nocenja
Naselje domadinstava Apartmani Sobe Kreveti (pr.lvvatr!l
smjestaj)
Cuji¢a Kréevina 3 1 8 21 432
Jezerce 63 12 227 518 29322
Kapela Korenicka 3 * 14 28 1183
Korana 8 5 14 47 2682
Licko Petrovo Selo 1 1 1 4 38
Plitvica Selo 16 21 67 181 7679
Plitvi¢ka Jezera 23 12 65 174 12541
Plitvicki Ljeskovac 3 1 3 8 103
Poljanak 26 23 36 145 8707
Rastovaca 27 15 73 203 15954
Rudanovac 19 7 56 141 6572
Serti¢ Poljana 1 1 * 2 2178
Vrelo Korenicko 13 * 43 94 7375
UKUPNO 206 99 607 1566 92866

Izvor: izvor 11 *podaci nisu dostupni

3.3. Geoprostor
Za geoprostor, koji se sastoji od pejzaZza i okoliSa, brine Javna ustanova Nacionalnog parka.

Javna ustanova je u nadleznosti Ministarstva zastite okoliSa 1 prirode. Djelatnost Ustanove
ukljucuje zaStitu, odrZavanje i promicanje Nacionalnog parka u cilju zaStite i oCuvanja
izvornosti prirode, osiguravanje neometanog odvijanja prirodnih procesa i odrzZivog koristenja
prirodnih dobara te nadzor nad provodenjem uvjeta 1 mjera zaStite prirode na zasticenom
podrucju (izvor 5). Osim primarne, Ustanova obavlja i djelatnosti koje se odnose na prihvat,
informiranje, vodenje i1 prijevoz posjetitelja vlastitim prijevoznim sredstvima, ugostiteljsko-
turisticku djelatnost te trgovinu na malo suvenirima, prehrambenim 1 neprehrambenim

proizvodima.

3.3.1. Pejzaz
Pejzaz je element krajobrazne raznolikosti (Pejnovi¢, 1992) 1 odnosi se na izgled krajobraza

nekog prostora. Prva stalna naselja na podrucju Plitvickih jezera nastaju u 18. i 19. stoljecu,

nakon turske opasnosti i razvojacenja Vojne Krajine. Prvi objekt za smjestaj gostiju na
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Plitvickim jezerima izgraden je na Velikoj Poljani 1862. godine — tzv. ,, Turisticka kuc¢a”, koja
poslije dobiva funkciju lugarnice (Ivanus, 2010). Ta lugarnica inicirala je urbanisticku
lokaciju buduce gradnje danasnjih hotela, apartmana i ostalih gradevina na ovom podrucju.
Takoder, u Velikoj Poljani izgraden je i1 prvi hotel, u neposrednoj blizini ,,Turisticke kuce®.
Medu objektima kulturne 1 graditeljske baStine na podru¢ju Nacionalnog parka
najzastupljeniji su objekti tradicionalne arhitekture. ,,Licka brvnara“ predstavlja autohtonu

arhitekturu ovog kraja (izvor 5).

Ustanova Nacionalnog parka nadzire proces moguéeg modificiranja izgleda, funkcija i
strukture naslijedenih naseobina i naselja. Ruralna naselja i njihovo stanovnistvo trebali bi
vrednovati 1 oCuvati ruralnu bastinu i funkcionalni odnos ¢ovjeka i prirode, s ciljem odrzivog
razvoja. Treba podupirati one koji Zele ostati u svom naselju i baviti se tradicionalnim
djelatnostima koje bi upotpunjavale hotelsko-turisticki modernizam. A ako su u pitanju
rekonstrukcije stambenih objekata u zasticenom predjelu trebala bi se poticati gradnja
jeftinijim i tradicionalnijim materijalima koji ne ugroZzavaju ono S$to je priroda tisu¢lje¢ima

stvarala (npr. najpoznatiji materijal za gradnju ovog podruéja je drvo $indra?).

Radi usporedbe odabrana su dva naselja: Plitvica Selo kao primjer prekomjerne gradnje i
danasnji problem; te Plitvic¢ki Ljeskovac kao naselje u izumiranju na podrucju Parka. Prikazan
razvoj stambenih objekata u naselju Plitvica Selo tijekom odabranih godina, na ortofoto
snimcima vidi se primjer prekomjerne gradnje uzrokovane blizinom Plitvickih jezera. Godine
1965. naselje se sastojalo tek od par kuca. Ve¢ 2000. godine pocCinje pojacana izgradnja,
posebice uz same prometnice radi lakse dostupnosti. 2011., a posebice 2016. godine dolazi do
prekomjerne apartmanizacije ovog naselja da bi u 2017. godini apartmanizacija postala
primarni problem ovog podrucja (sl. 6., sl. 7.). Ovo naselje spada u prvu zonu prema blizini
samih jezera te se najveci problem oc€ituje u potoku Plitvica koji prolazi naseljem, a iz kojeg
se napajaju okolna naselja. Plitvica Selo svojom prekomjernom izgradnjom te neposrednim
crpljenjem vode iz potoka isuSuje potok pa se zbog toga postavlja pitanje opstanka kako
potoka tako i samog Velikog slapa koji je zapravo posljedica prelijevanja potoka Plitvice
preko vapnenackih stijena. Takoder, osim prekomjernog crpljenja vode iz potoka, jedan od
problema su i otpadne vode koje se iz naselja vracaju natrag u potok. Razlog tomu je

nepostojanje odgovarajuceg kanalizacijskog sustava na ovom podrucju.

Informacija zabiljeZena tijekom volonterskog rada u razgovoru i terenskom obilasku sa zaposlenicima Javne
ustanove Nacionalnog parka.

17



Sl. 6. i sl. 7.: Polozaj naselja Plitvica Selo i ortofoto snimke naselja tijekom 1965., 2000.,
2011. i 2016. godine

Izvor: izvor 2, karte preuzete od Javne ustanove Plitvicka Jezera
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S druge strane, naselje Plitvicki Ljeskovac koje se takoder nalazi uz jezera primjer je
izumiranja. Posebnost ovog podrucja je da se spajanjem Bijele i Crne rijeke pocinju radati
Plitvicka jezera s prvim u nizu — Pro$¢anskim jezerom. Prema popisu iz 2001. godine ovo
naselje je brojalo 15 stanovnika, dok je 1910. bilo 352 stanovnika (izvor 6). Takoder,
usporedujuci ortofoto snimak iz 1968. i 2011. godine uocava Se zapustanje naselja gradnjom
(sl. 8.). Prema popisu iz 1961. Plitvic¢ki Ljeskovac brojio je 268 stanovnika, a 2011. samo 20,
Sto je za 5 stanovnika vise nego 2001. godine, no razlika je zanemariva u usporedbi s proslim
stoljeem (izvor 7). Jedan od razloga je nepostojanje sustava posjetitelja na Pros¢anskom
jezeru te ovo naselje zaobilaze turisti Sto rezultira nedostatak turistiCke ponude od strane
malobrojnog stanovniStva. No, najve¢i razlog izumiranja je preseljenje lokacije Javne
ustanove i Uprave Nacionalnog parka, krajem proslog stoljeca, iz Plitvickog Ljeskovca u

naselje Plitvi¢ka Jezera $to dovodi do depopulacije podrugja®.

Sl. 8. Polozaj naselja Plitvicki Ljeskovac i ortofoto snimka naselja tijekom 1965. i 2011. god.

lzvor:izvor 2,izvor 15

% Informacija zabiljeZena tijekom volonterskog rada u razgovoru sa zaposlenicima Javne ustanove Nacionalnog
parka.
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Naglasak bi se trebao staviti na zastitu prirode te da se zastita odvoji od djelatnosti koje su u
SV0joj 0snovi suprotne zastiti prirode, no s druge strane da se ipak ostvari sustav kvalitetnijeg
upravljanja i uSteda. Politicka odluka ovakvog tipa moze u krajnjem slucaju dovesti i do
znatnih devastacija prirode, kao $to je u slucaju Plitvice Sela. Razlog tomu je zapravo interes
za zaradom Kkoji se ni uz najveée kontrole ne moze nadzirati. To je posebno opasno ako su
objekti koji su predmet koncesije smjeSteni u najuzoj zoni zastite, kao Sto je to slucaj s
Plitvickim jezerima (Ruzi¢, 2012). S druge strane, primjer dobrog gospodarenja prostorom
preko izgradnje u najuzoj zoni zastite su 3 hotela kojima upravlja Ustanova. Hoteli su
napravljeni u skladu s tradicionalnom izgradnjom te su gabariti postoje¢ih hotela zadani
prilikom izgradnje i sukladno zakonskim propisima ne postoji moguc¢nost njihovog daljnjeg
prosirenja te zbog toga oni ne predstavljaju problem naruSavanja pejzaza (Ruzi¢, 2012).
Zanimljivost je i jedino naselje/ulica u naselju Plitvicka Jezera — Mukinje. U ovom naselju
oko 80% stanovnistva zivi u stambenim zgradama koje se takoder ocituju tradicionalnom
izgradnjom te ne naruSavaju opstanak samih jezera zbog dovoljne udaljenosti i kontroliranog

broja stanovnika.

Potrebno je osigurati distancu doseljenika te smanjiti izgradnju stambenih objekata, pogotovo
iz prve zone najblize jezeru, jer prekomjerna izgradnja naselja, posebice nesukladno tradiciji
ovog podrudja, najveca je opasnost za bioritam i ekologiju samih jezera. Izgradnja, treba biti
izgledom i gradom u skladu s arhitektonskom bastinom na podru¢ju Parka. Potrebno je
izbjegavati bilo kakav konflikt s prirodom te odrzati zdrav i nezagaden okolis$ koji je vrijedan
razvojni potencijal. Nacionalni park isto tako ne smije biti predmet povecanog turistickog
iskoriStavanja ve¢ osnovni poticaj za obilazak, upoznavanje, odmor i obrazovanje
(Friganovi¢, 1978). Medutim, danas koncesija objekata koji donose prihod, a kojima upravlja
zaSticeno podrucje i koji se nalaze u zoni fenomena, izravan je rizik za samo zasti¢eno
podrucje te se to ne moze odvojiti od ekonomskog probitka na osnovi valorizacije prirodnog

fenomena (Ruzi¢, 2012).

3.3.2. Okolis
Okolis je preduvjet oCuvanja bioloske raznolikosti (Pejnovi¢, 1992). Ve¢ je spomenuto da se

oCuvanjem bioloske, kao i krajobrazne raznolikosti brine Javna ustanova Nacionalnog parka.
U sklopu Ustanove djeluje Znanstveno struc¢ni centar ,dr. Ivo Pevalek u kojem se
svakodnevno provode monitorinzi, prati se kvaliteta vode i zraka te se biljeZze eventualne

promjene svih ostalih vitalnih parametara.
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Provodeni su razliciti ciljevi koje je donijela Ustanova u sklopu posljednjeg Plana upravljanja.
Neki od njih su: upravljanje Sumama — potrebno je ocuvati prirodno stanje Sumskog
ekosustava koji je od presudne vaznosti za bioloSku raznolikost i opstanak. Nadalje, ocuvanje
pozitivnog trenda razvoja sedrenih rije¢nih zajednica i uvjeta na sedrenim barijerama te
opstanak biljnih i1 Zivotinjskih zajednica vodenih ekosustava. Posebno je vazno ocuvanje
travnjackih povrSina, koje se prestankom tradicionalnih djelatnosti smanjuju, kao podrucja
velike bioloske raznolikosti i krajobrazne vrijednosti. Potrebno je sustavno iskoristavati,
ocuvati 1 prezentirati kulturnu bastinu te ocuvati cjelokupni seoski prostor kao i tradicionalni
naCin gradnje. Potrebno je prikupljati dovoljnu koli¢inu podataka o svim sastavnicama
zaSti¢enog podruc¢ja u svrhu boljeg ili lakSeg upravljanja cijelim podru¢jem Nacionalnog

parka (izvor 5).
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4. ZONIRANJE NACIONALNOG PARKA

Zoniranje zasti¢enog podrucja jedini je nacin da se 0vo podrucje dugorocno zastiti. Tako je u
okviru KEC projekta (prema Ruzi¢, 2011), a u skladu s IUCN Kklasifikacijom zasticenih
podrucja, Nacionalni park Plitvicka jezera podijeljen u nekoliko zona utvrdenih prema
prirodnim vrijednostima i potrebama upravljanja utemeljenih na principima zastite i ouvanja
prirodnih vrijednosti, prostornom planu te planovima za turisticki razvoj prostora. U tom

kontekstu, utvrdene su sljedece zone zastite (izvor 5 sl. 9.):

1. Zona stroge zastite:
a) Zona najstroze zaStite — podrucje od osobitog znaCaja s neizmijenjenom
sveukupnom prirodom, visoke bioloske i krajobrazne raznolikosti te velike vaznosti
ocuvanja gdje pristup posjetiteljima nije dozvoljen.
b) Zona vrlo stroge zastite — podrucje s neizmijenjenom ili neznatno izmijenjenom
prirodom, visoke bioloske i krajobrazne raznolikosti u kojem se provode minimalne
upravljacke aktivnosti u svrhu zastite i oCuvanja bioloske i krajobrazne raznolikosti
gdje je dozvoljen ograni¢eni pristup posjetitelja.

2. Zona aktivne zastite:
a) Zona aktivne zaStite staniSta — podrucje velike vrijednosti za ocuvanje staniSta koje
je podvrgnuto aktivnoj intervenciji kao nacin upravljanja kojim se osigurava zastita,
oCuvanje, revitalizacija i odrzavanje povoljnog stanja.
b) Zona aktivne zastite Sumskih ekosustava — podrucje velike vrijednosti za ocuvanje
Sumskih ekoloskih sustava koje je podvrgnuto aktivnoj intervenciji kao nacinu
upravljanja kojim se osigurava zastita, ocuvanje, revitalizacija i odrzavanje povoljnog
stanja.

3. Zona koriStenja:
a) Zona naselja — podru¢je naselja, tradicionalne i ekoloske poljoprivrede, eko
turizma, prirodnih i kulturnih vrijednosti.
b) Zona rekreacije i turisticke infrastrukture — podrucje s prirodnim, Kkulturnim,
odgojno-obrazovnim 1 turisticko-rekreativnim vrijednostima u kojem je stavljen

naglasak na razvoj posjetiteljske infrastrukture u skladu s ekoloSkim standardima.

U strukturi ukupne povrsine Parka na zonu najstroze zastite u koju nije dozvoljen pristup
posjetiteljima otpada 8,4%, a pristup posjetiteljima je limitiran na 58,4% ukupne povrSine; na
zone aktivne zaStite odnosi se ukupno 31,5% ukupne povrsine, dok na zonu naselja, odnosno

zonu rekreacije i turisticke infrastrukture, otpada 1,7% ukupne povrsine Parka (Ruzi¢, 2011).
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Sl. 9. Zoniranje Nacionalnog parka Plitvicka jezera
Izvor:preuzeto iz izvor 5

Ruralna naselja ne bi trebala postojati u prvoj zoni i zoni uz jezera. S druge strane, lokacija na
kojoj su smjesteni hoteli u sustavu Ustanove za$ti¢ena je u odnosu na sve druge lokacije jer se
nalazi u neposrednoj zoni zastite (Sutié¢, Ruzié, 2013). To se moze vidjeti na primjeru sl. 9. jer
podrucje hotela pripada zoni rekreacije i turisti¢ke infrastrukture. Zona naselja prikazana je
rozom bojom te se ona najjace uocava uz jezera (Sl. 9.). Ne bi se smjelo dozvoliti nijedno
Sirenje ruralnog naselja u prvoj, ali ni u drugoj zoni. Mogu se $iriti naselja na samom rubu

zasti¢enog podrucja i ona na tranzitnim prometnim zaobilaznicama, na odredenoj udaljenosti.
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U stvarnosti se Sire naselja u prvoj zoni najstroze zastite, a propadaju naselja udaljena od

jezera s loSom prometnom povezanoscéu.

Zbog stvarne situacije i nemogucnosti preseljenja ljudi iz prve zone i premjestanja lokacije
samih naselja, ona bi trebala biti prenamijenjena razvoju ekoloske i tradicionalne
poljoprivredne proizvodnje, eko-turizma, agroturizma te ruralnog turizama, u svrhu
ispunjavanja potreba lokalne zajednice 1 razvoja zasticenog podrucja koje se temelji na
oc¢uvanju prirodnih vrijednosti i kulturne bastine te odrzivom razvoju. Cilj je da podrucje
kojim se upravlja na nacelima odrzivog razvoja razvija suradnju s lokalnom zajednicom uz
ocuvanje bioloSke i krajobrazne raznolikosti te ostalih prirodnih vrijednosti kao i1 kulturne

bastine (izvor 5).
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5. ZAKLJUCAK

Plitvicka jezera najveca su turisticka destinacija i najposjeceniji nacionalni park u Hrvatskoj
koji se isti¢e posebnim prirodnim resursima. Pitanje opstanka samog Parka danas je aktualni
problem te se naglasava njegova odrzivost. Analizom stanovni$tva, gospodarskih djelatnosti
te geoprostora pokusala su se odrediti rjeSenja na probleme ruralnih naselja unutar

Nacionalnog parka.

Nacionalni park pozitivno utjece na ruralna naselja unutar njega te na cijeli Slunjsko-plitvicki
kraj, posebice u gospodarskom smislu. Bez obzira na to, na ovom podrucju javlja se proces
depopulacije koji tipican za ovaj kraj. Neka naselja ipak biljeze porast stanovni$tva, no
nedovoljan za populacijsko obnavljanje. Najveci razlog dolaska novog i ostanka starog
stanovnistva je turisticka atraktivnost Parka i otvaranje novih radnih mjesta. Da bi se podrucje
odrzalo, stanovniStvo koje ostaje Zivjeti treba se prilagoditi ,rezimu®“ Parka i njegova
prostornog uredenja u skladu s arhitektonskom bastinom. Unutar Parka ne dozvoljava se
populacijsko-naseobinska ekspanzija te se ne smije dozvoliti nijedno Sirenje ruralnih naselja,
posebice onih u blizini jezera. Treba podupirati one koji zele ostati u svom naselju te poticati

bavljenje tradicionalnim djelatnostima koje bi upotpunjavale turizam te o¢uvale tradiciju.

Nacionalni park Plitvicka jezera nositelj je drustveno-ekonomskog razvoja Slunjsko-
plitvickog kraja, najviSe zbog turizma. StanovniStvo je preteZito zaposleno u tercijarnom,
manje u sekundarnom, dok je primarni sektor posve izgubio znaaj. Razlog tomu je
ograniCena poljoprivredna proizvodnja zbog primarne zaStite okoliSa te sve viSe okretanje
turizmu. Turizam pozitivno utjeée na ruralna naselja unutar Parka. Ona su uspjela zadrzati
svoja obiljezja te jaCaju zahvaljuju¢i ponudi smjestaja, rekreativnim 1 turistickim sadrzajima
koji se temelje na prirodnim resursima. Danas je bitno zaposljavanje djelatnika unutar Parka,
tj. odrzavanje egzistencije lokalnog stanovniStva te pravo na koriStenje zemljista u svrhu
autohtone proizvodnje tradicionalnih dobara za turisticko-rekreacijske svrhe. Negativna strana
je pojava masovnog turizama u najuzoj zoni zaStite $to dovodi do devastacije okolisa.
Potrebno je prosiriti ponudu Nacionalnog parka te rasteretiti njegov najposjeceniji dio.
Zakljuéno, odrZivost se moze ostvariti izbjegavajuc¢i bilo kakav konflikt s prirodom te
sukladno tome potrebno je odrzati zdrav i nezagaden suZzivot s okolisem jer su Plitvicka jezera

prevelik prirodno-geografski resurs i doprinos razvitku ekonomije da bi isti, Covjek unistio.
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